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«| dhugo ptakat lud takiej ofiary
Ognia wonnego i rozbitej czary..,»

Na mie$¢ o tragicznym zgonie Kréla Belgom i Ksiecia Belgji

ALBERTA I-go

Rycerstmo catego $miata okryma sie gteboka zatobg i skupia
m zalu po niepometomanej stracie Kréla-Rycerza, ktérego
szlachetna posta¢ mzniostym, nieskazitelnym, biatym pidro-
puszem rycerskiego ducha géromata nad mspdétczesnoscia,
stanomigc zymy i niezapomniany mzér dla kazdego rycerza.
Pochylajg sie nad trumng katolickiego Monarchy dostojne
sztandary bojome $miata catego, sojusznikom i mrogém, a
mraz z niemi mszystkie rycerskie chylg sie proporce, oddajac
ostatni hotd mielkiej cnocie Krola-Patrjoty, co bedac pram-
dzimym Ojcem Smego Narodu, byt zarazem najlepszym, pier-
morodnym Ojczyzny Smojej Synem, a pomierzony Sobie od
Boga sztandar Jej honoru mysoko mzniést i za nim, m godzi-
nach grozy, umiat porma¢ Smo6j Nardd do czynom mieko-
pomnych, mzruszajacych do glebi prostoty zaiste rycerska.
Postokro¢ szcze$lima Belgja, ze miata Go smym Ksieciem
— postokro¢ nieszczesna, ze Go traci¢ musi.
Hotd Cieniom Wielkiego Kréla!

Kolegjum Heraldyczne
i Redakcja Herolda



OD WYDAWNICTWA

Na okdlnik nasz, rozestany w zimie 1932-3 roku, odezmato sie szczupte
grono 0soOb, ktore nadsyfajac ofiary na zasilenie funduszu mydaumiczego
stmorzyly zaczatek KOLA PRZYJACIOL HEROLDA. Oto ich nazwiska:

JW Pan Ignacy Borkiewicz - - - - . zt. 50.-

. Jan CzarnowsKi.......cccccccevenn. « 25--
" Stanistaw GadomskKi .« 25--
" Adam Ostoja-Ostaszewski . . , 100.—
” Stanistaw Smolenski . w 25--
” inz. Stefan Twardowski . . . « 25--
y A. Wierzbieta..........cccoceevee. 25--

Ponadto nastepujgce osoby (oprécz myzej wymienionych), w mysl tegoz
okdlnika, zamowity wyciagi herbowe Instytutu Heraldycznego, ktéry czysty
zysk z pierwszej ich serji przeznaczyt na zasilenie funduszu wydawniczego:
JWPP. Jordan z Zakliczyna Kazimierz, kptn., Mikulecki Wiktor dr. min.,
Odrowaz-Maniewski Mateusz, Potota-Kotlarczyk Ludwik, Rogala-Zawadzki
Szczesny-Stanistaw, Sztorc Tadeusz-Antoni.

Gdy koszt wydania jednego miesiecznego zeszytu wynosi okoto 1000 zi.,
suma w powyzszy sposOb zebrana, i stanowigca razem zt. 294.96, wystar-
czy¢ na uruchomienie wydawnictwa nie mogta, utatwita ona jednak Herol-
dowi utrzymanie stosunkéw ze Swiatem, pokrewnemi wydawnictwami it.d.,
a nawet czeSciowe pokrycie kosztéw niniejszego zeszytu. Najserdeczniejsze
za to podziekowanie skfadamy Przyjaciotom Herolda.

Sfinansowanie zeszytu niniejszego zawdzieczamy w pierwszym rzedzie
Cztonkowi Kolegjum Heraldycznego, Komandorowi Zdzistawowi Karwo-
sieckiemu, ktory pokryt prawie potowe kosztéw pozostatych. Sktadamy Mu
w tem miejscu osobno serdeczne Bég zaptaé!

Kolegjum Heraldyczne nie mogto, i nie moze niestety, zadnego zasitku
wydawnictwu naszemu udzieli¢, a to z powodu nieregularnego optacania
sktadek rocznych przez cztonkéw. Ostatni cyrkularz, rozestany do wszyst-
kich Cztonkéw w tej sprawie dat wyniki gorzej niz stabe.

Cata wiec nadzieja wydawnictwa na przyszto$¢ spoczywa na Prenumera-
torach i na Przyjaciotach.

Zeszytem niniejszym, ktéremu daliSmy nr. 5-6, pragniemy uregulowac
zalegto$¢ nasza za 2-gi kwartat 1932 r. wzgledem tych przedewszystkiem,
ktorzy ten drugi kwartat w catosci optacili, a otrzymali — zamiast trzech -
tylko jeden zeszyt nr. 4, kwietniowy. Spodziewamy sie, ze w zrozumieniu
trudnosci warunkéw wybaczg nam to olbrzymie opdznienie.

Niniejszem zapowiadamy dalszy wysitek wydawniczy, nie chcac jednak
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ani innym, ani sobie, sprawia¢ zawodu, ogtaszamy narazie prenumerate
tylko kwartalna, zastrzegajac sie, ze w kwartale, rozpoczynajgcym, sje

od i kwietnia b.r., damy albo 3 zeszyty, albo jeden zbiorowy. ' i+
W/l

PRENUMERATA KWARTALNA, Z PRZESYLKA, WYNOSI zt. 9.-

Cztonkom Kolegjum Heraldycznego, uiszczajgcym roczng wkiadke wyno-
szacg z+. 24. —, zeszyty kolejne beda nadsytane bezptatnie.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze wysoko$¢ prenumeraty jest wygorowa-
na, obnizenie jej jednak mozliwem by sie stalo jedynie przy zwiekszeniu
nakladu, to jest — przy zwigkszeniu ilosci prenumeratoréw. Przy tak wyso-
kiej przedptacie, Herold sie staje wydawnictwem dla nielicznego grona mi-
tosnikow, nietylko heraldyki i spraw szlacheckich, ale tez bibljograficznych
rzadkosci, do jakich niewatpliwie wkrotce zostanie zaliczony.

Przy tej okazji podajemy do wiadomos$ci oséb, ktére sie do nas w tej
sprawie odnosity, ze cigg dalszy «Ksiegi Herbowej Rodow Polskich» §. p.
Juljusza hr. Ostrowskiego dlatego drukujemy w tej formie, jak w poprzed-
nich i w niniejszym zeszycie, ze materjaty posiadamy tylko do konca litery
«S». Nie starczylo by ich na wydanie osobnego tomu. Jezeli to wydaw-
nictwo kiedykolwiek wznowione zostanie, to i tak bedzie musiato zaczynac
od miejsca, od ktdrego my rozpoczeliSmy druk dalszego ciggu. 2e jednak
wznowienie takie moze nie nastgpi¢ nigdy, wiec uwazamy, ze lepiej jest
opublikowac to, co posiadamy, w takiej chociazby formie, niz zupeinej za-
tracie i zapomnieniu oddac¢ i ten fragment «Ksiegi Herbowej». Niezaleznie
od tego Instytut Heraldyczny kompletuje materjaty do dalszych liter alfa-
betu i o ile ta praca znacznie sie posunie, nie rezygnuje z zamiaru wydania
catego zakonczenia «Ksiegi Herbowej» w postaci osobnej catosci, doktadnie
uzupetniajgcej pod wzledem zewnetrznym, cze$¢ przez zmartego Autora
drukiem ogtoszona.

Ze wzgledoéw technicznych nie mogliSmy do niniejszego zeszytu dotgczy¢
nastepnego arkusza «Ztotych Ksigg Rycerstwa i Szlachty», zawierajagcego
dokoniczenie monografji Rogaléw Zawadzkich, oraz trzy wielkie, juz wydru-
kowane, tablice genealogiczne, ilustrujace te prace. Zamierzamy to usku-
teczni¢ w przysztym zeszycie.
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LUDGARD GROCHOLSKI

RYCERSKI ZAKON, A ORDER

W jezyku polskim istniejg osobne myrazy dla okreslenia dum, najzupetniej
dzi$ roéznych, poje¢: rycerskiego zakonu i orderu. Mimo ze jesteSmy pod tym
mzgledem szczesliwsi od wszystkich niemal dalszych i blizszych zachodnich
sgsiadow, u ktorych oba te pojecia okreslane sg jedna nazwa ordre, order, orden
i t.p., pochodzacyg od facinskiego «ordo», jednak nie korzystamy z mozliwosci
posiadanych we wilasnej, tak bogatej i pieknej mowie, i — nie wnikajac, jak to az
nazbyt czesto bywa, w tre$¢ wypowiadanych wyrazéw — utozsamiamy nieu-
stannie, zarbwno w mowie, jak w pojeciu, obie te catkiem r6zne instytucje.

Identyfikowanie rycerskiego zakonu z mtodszym jego bratem, orderem, nie
jestpozbawione historycznych przyczyn, gdyz w niezbyt odlegtej, parusetletniej
przesztosci, mtodszy ten brat, korzystajgc z mozliwosci, jakie mu tatwa gra stow
nastreczata, chetnie i catkiem Swiadomie podszywat sie pod to, czem zawsze
byt i zawsze jest tylko jego brat starszy. Na korzysc¢ tej sprytnej ekwilibrystyki
przemawiata nietylko powierzchowna etymologja, ale nawet niektére pozory.

Istotnie, wszystkie zaréwno zakony, jak ordery, majg swoj poczatek, tak
co do nazwy, jak i co do rzeczy samej, w tacinskiem «ordo», oznaczajgcem
przedewszystkiem «tad», «porzadek», «szyk», ale réwniez «stan» (juz u Ci-
cerona w znaczeniu stanu rycerskiego, senatorskiego: « ordo equester », « sena-
torius ordo»), a w prawie kanonicznem — «zakon» w $cistem znaczeniu. Ro-
dowdd wiec zajmujacego nas tu wyrazu, i okre$lonej wyrazem tym insty-
tucji, jest dwojaki; przedewszystkiem pochodzi od kanonicznego «ordo» —
religijnego zakonu, ale tez, chociaz pézniej, od «ordo» w znaczeniu stanu
(rycerskiego), Ani zakon jednak, ani stan rycerski, nic nie majg wspélnego
z tem, co dzi$ sie nazywa orderem, a co ideologicznie (aczkolwiek nie histo-
rycznie, ani etymologicznie) raczej od francuskiego «ordre» w znaczeniu
«rozkaz» (krélewski i t. p.) wywodzi¢ by sie powinno.

Rzuémy spojrzenie na dziejowy rozwoj tej rzeczy.

Poczatki religijnych zakonow odnoszg sie do pierwszych wiekéw ery
chrzescijanskiej; cele ich byty catkiem pokojowe: pielegnowanie najwyzszych
cnot chrzescijanskich: czystosci, ubdstwa i postuszenstwa. Pierwotng forma
zycia zakonnego byto pustelnicze zycie anachoretow, (forma eremitica), do-
piero w IV wieku zyjacy $w. Pachomiusz zgromadzit wokot siebie pustelnikow
i zatozyt pierwszg regute wspotzycia podtug pewnego porzadku. Odtad dopiero
datuja stowarzyszenia zakonne w formie zwanej coenobitica lub monastica
i wszelkie tradycje niektorych zakonow, usitujgce poczatek danej instytuciji,
jako zakonu juz, odnie$¢ do daty wcze$niejszej nad pierwszg potowe wieku
IV-go — musza by¢é uwazane za catkiem bezpodstawne. Stowarzyszenia te
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udoskonalone zostaty tu 1V i VI stuleciu przez $ir. Bazylego na Wschodzie,
a przez $w. Augustyna i $w. Benedykta na Zachodzie. W XII w. kanonicy
niektorych kapitut*) odnawiajg, oparte na regule $w. Augustyna, zycie wspoélne
i sktadajg S$luby, tgczac w ten sposdb obowigzki kaptanskie z zakonnymi,
i stad powstajg t. zw. kanonicy regularni, np. Grobu $w. w Jerozolimie. W
epoce wojen krzyzowych zjawiajg sie na Wschodzie, a rozwijajg nastepnie
w Europie, zakony wojskowe, ktére byly przewaznie zarazem szpitalni-
czemi i organizacje oraz hierarchje swoja, odmiennie od organizacji i hierarchji
zakonodw Scisle religijnych, zaczerpnety prawdopodobnie ze szpitali, z ktorych
powstaty. Tak np. zakon $w. Jana (zwany Rodyjskim a teraz Maltanskim),
powstat przy szpitalu $w. Jana w Jerozolimie; przetozony tego szpitala, bedac
jednoczesnie gtowag catego zakonu, tytutowat sie; «Frater N. Deigratia sancte
domus Hospitalis Jerusalem magister humilis et pauperum Christi custos».
Takim samym szpitalniczym zakonem jest zakon $w. tazarza, ktory powstat
przy szpitalu dla tredowatych w Jerozolimie.

Ale, gdy najsilniejszemu w dziejach rozmachowi skrzydet ducha ludzkosci
towarzyszy nieustanny orezny czyn, jako nieodzowna konieczno$¢ zycia
owoczesnego, wiec tez, czy to w zboznej pracy pielegnowania chorych, czy
to w poszukiwaniu Swietego Graala, ku szczytom Monsalwatu kroczy cztowiek
przez Sredniowiecze z orezem w dtoni. Rycerzem jest, musi by¢, kazdy — a o
ile nim nie jest, rycerskiej potrzebuje opieki dla wszystkich swoich poczy-
nan. Stad wysokie powotanie rycerstwa, doprowadzajagce do nazwy «dsme-
go sakramentu» nadawanej $lubom rycerskim i rycerskiemu pasowaniu, stad
tez militaryzacja zakonéw. Jezeli powstaja — bo tak bylo np. z zakonami
Templarjuszéw i milicji Grobu Swietego — zakony wojskowe od samego
poczatku, to niemniej wojskowymi sie stajg, w najkrotszym juz po swem zatoze-
niu czasie, zakony zrazu szpitalnicze, $w. Jana, $w. tazarza, N. Panny TeutonskKi.

W tych odlegtych czasach cztonkowie zadnego z zakonowi nie tytutujg sie
rycerzami czy kawalerami, sg tylko «braémi», sam zakon za$ nosi jedynie
nazwe «rycerstwa», «milicji»: «Frater Alino magister miliciae Templi», czy-
tamy w dokumencie z 1185 r., tak tez nazywaja siebie owoczes$ni Bozogrobcy:
«Fratres miliciae Sancti Sepulcri».

Orezna obrona instytucji koscielnych i samego koSciota, walka z niewierny-
mi, przy jednoczesnej opiece nad pielgrzymami i chorymi, oraz pielegnowanie
cnot chrzescijanskich — oto cele tych wojskowych zakonéw. Powstajg one
powaga wiadzy koscielnej, cztonkowie ich sktadajg oprocz zwyczajnych trzech
$lubow, jeszcze t. zw.« votum mihtiae Christi», zorganizowane sg na zasadach
monarchicznych i hierarchicznych, co sie przyczynia do uzyskania przez
niektére z nich, z czasem, zupetnej suwerennosci.

*) Sw. Augustyn wprowadzit w swojem otoczeniu rodzaj zycia klasztornego, ujetego w kanony,
(bez $lubétn atoli), na codziennych zebraniach tych duchownych odczytywano rozdziat (capitu-
lum) tych kanondéw. Stad wziety poczatek nazwy kanonikow i kapitut.
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Jednoczes$nie niemal z powstawaniem regularnych, podtug prawa kano-
nicznego, zakonom wojskowych na Wschodzie i w Europie, ogladamy naro-
dziny idei, o wiele szersze zataczajgcej kregi, a stajacej sie jedng z najcha-
rakterystyczniejszych, ze tak powiemy, doktryn Sredniowiecza, mianowicie
powstanie instytucji Swietego Zakonu Rycerstwa, a raczej Swietego Stanu
Rycerskiego. Wszyscy nalezacy do tego stanu wojownicy, mnisi, pét-mnisi
lub catkiem Swieccy «mezowie rycerscy», sg twércami, wyznawcami i fana-
tykami tej Swietej Idei, ozywiajg ich wspodlne cele, porywajg wspdlne zapaty.
Wszyscy tez oni stanowig w szerokiem znaczeniu (nie w $cistem) milicje
Chrystusowa. Cate rycerstwo biorgce udziat w krucjatach kladzie widomy
znak krzyza na siebie, wieszajg go wszyscy na piersi, znaczg nim swoje zbroje,
ptaszcze, hetmy i miecze, a krzyzowi temu — rzecz zrozumiata — rézne na-
dajg ksztalty, zalezne czestokro¢ od tego, pod wodzg ktoérego z panéw wy-
ruszali w pole, pod przewodem ktérego z regularnych zakonow walczyli.
Stad tez czerwony pieciokrzyz Godfryda z Buljonu, zwany Jerozolimskim,
krzyz patrjarszy podwdjny, biate, czarne, czerwone, zielone krzyze szpitali
i domoéw Swietego Jana, Templarjuszy, Panny Marji Teutonski, Swietego
tazarza i inne, zdobig daleko wigkszg ilo$¢ tarcz i ptaszczow rycerskich, niz
w rzeczywistosci byto regularnych cztonkéw wojskowych zakonéw o po-
wyzszych nazwach. Powstaje w ten sposob paralelizm monasto-rycerski, kté-
ry w réznych zakonach wyrazat sie rozmaicie i rozwijat sie rozmaicie, do-
chodzac do réznych ostatecznych wynikéw; od catkowitej fuzji — do catko-
witej sekularyzacji wigcznie.

Za przyktadem papiezy i ksigzat kosciota idg wkrotce Swieccy monarcho-
wie, ksigzeta i mozni panowie, stwarzajac — za zgodg witadzy duchownej —
na wiasng reke rycerskie zakony; powstajg one nawet jakby samorzutnie,
zakladane przez samych rycerzy, zrzeszajacych sie dobrowolnie, pod prze-
wodem obranych komandoréw lub mistrzéw. Powstawanie tych instytucji
rycerskich widzi szczegollnie wiek Xl, XII i XIlIl, ale jeszcze w nastepnych
dwu stuleciach powstajg zakony $cisle rycerskie. Historja zna ich kilkadzie-
sigt, szczegolnie zastynety (oprocz wymienionych) hiszpanskie, zdobywajace
wojenne wawrzyny w walkach z maurami, zakony de Alcantara, S. Marji
z Evora (Avis), de Calatrava, Montesa i inne, ktore przetrwaty podzisdzien,
pozostajac w jaknajwiekszem poszanowaniu nietylko $réd hiszpanow, lecz
w catym cywilizowanym Swiecie. Pozatem, z najbardziej znanych, zaréwno
hiszpanskich jak innych, wymieni¢ mozemy, dla ilustracji tylko:*) Zakon

*) W Polsce znane byly najbardziej zakony: Dobrzynski, zatozony przez Konrada Mazowiec-
kiego w 1153 r., ktory sie zlat z Teutoriskim; Teutonski, czyli N. P. Domu Teutonskiego w Jero-
zolimie, ktérego rycerze zwani byli u nas Krzyzakami, Liwonski, czyli Mieczowy, zatozony w 1200
r. w Rydze, nastepnie przylagczony do Teutonskiego, oddzielit sie oden znéw po przejsciu Teu-
tonéw na protestantyzm w 1525 r. i wkrotce wygast, a wreszcie Bozogrobcy i Bracia Szpitalni,

przyczem nie rozr6zniano w Polsce przez czas diugi poszczegolnych zakondéw jerozolimskich,
Grobu Swietego, $w. Jana i $w. tazarza, i cztonkéw tych zakonéw nazywano ogélnem mianem
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Chrystusa, zatozony w 1317 r. przez papieza Jana XXII na gruzach Templar-
juszéw i ciag ich dalszy poniekad stanowiacy, Sw. Katarzyny z Goéry Sinai,
zat6z. 1067 r., Swietego Jakéba od miecza, Sw. Blazeja i N. Panny w Armenji
(X1l w.), Ducha $w. w Montpellier (1195 r.), N. Panny Mercedes (1218 r.), N. P.
taskawej (1223), de Montjoie Jerozolimski (przylgczony potem do zak. de
Calatrava 1180 r.), Dobrzynski w Polsce czyli Rycerzy Chrystusa (1153 r.),
Sw. Jerzego Konstantyriski, zwany Anielskim, lub Ztotej Milicji (1190 r.), Cy-
pryjski Zakon Milczenia lub Miecza (1195 r.), N. P. Betleemskiej (1459 r.),
Ogrodu Oliwnego (1197), Szpitalnikow de Burgos (1212) i wiele innych.
Nie méwigc o wygastych zupetnie, ktérych jest najwiecej, z pozostatych je-
dne przetrwaty podzisdzienz wiekszemi lub mniejszemi zmianami, jako zakony
rycerskie, chociaz znacznie zmodernizowane, inne zasdaty poczatek orderom.
Odbyto sie to réznym sposobem. Najbardziej widoczny miat miejsce
wtedy, kiedy szefem rycerskiego zakonu zostawat ksigze, nie bedacy jesz-
cze monarcha, a ktory stawszy sie suwerenem, z szefostwa swego w danym
zakonie nie zrezygnowat, lecz wcielat go do korony. W ten sposéb zakon,
zachowujgc swe istnienie de jure, przestawat nieraz istnie¢ de fakto — zo-
stawata tylko jego nazwa, przywigzana do odznaczenia, nadawanego przez
monarche za zastugi lub wybitne czyny. Podobng ewolucje przezyt zakon
Grobu Swietego: upadiszy jako zakon, chwilowo ozywiony w r. 1847, gdy
po przywréceniu patrjarchalnego stolca taciniskiego w Jerozolimie, patrjar-
cha otrzymat od Stolicy Apostolskiej szefostwo Zakonu, zostat nastepnie
przez Piusa IX zreformowany i zaliczony do orderéw papieskich. Od r. 1868
papieze rozrzadzali odznaka Grobu Sw. zupetnie tak, jak innymi orderami;
dopiero za obecnego pontyfikatu Piusa Xl zostat zakon Grobu $w. z tego
upadku podniesiony, przez nadanie mu nowej organizacji, aczkolwiek bar-
dzo zmodernizowanej, lecz odpowiadajacej jego pradawnym tradycjom i przy-
wracajacej mu dostojne znaczenie Rycerskiego Zakonu, a nie orderu. W o-
kresie powstawania zakondéw rycerskich i walk przez nie prowadzonych,
papieze i monarchowie niejednokrotnie obejmowali nad nimi protektorat,
a to rbwniez w znacznej mierze sie¢ przyczynito do pdzniejszej degeneracji
zakonow w ordery. Z czasem rézni panujacy, w celu nagradzania zastug,
lub odznaczenia znakomitych osob, dla upamietania znacznych wydarzen,
zwyciestw, matzenstw i t. d., zaktada¢ zaczeli ordery, nie posiadajgce ani $ladu
organizacji zakonéw rycerskich, bedace juz tylko odznaczeniami, podzielo-
nemi na stopnie. Nazywano to jeszcze coprawda czasem «kawalerjg» it.p.,
byfa to i jest jednak instytucja najzupeiniej nowa, Swiecka, nic nie majaca
wspoélnego z religja, z rycerska ideologja, z zasadami monarchicznemi it.d.
rycerzy lub, z czasem, kawalerow jerozolimskich. Wiasciwie tez wszystkie jerozolimskie zakony,
datujace od czaséw krucjat, stanowity jakby jedng rodzine i chociaz powazne w tej rodzinie by-

waly tarcia i wzajemne zwalczanie sie jej cztonkdw, za takg jedng rodzing, w przeciwienstwie
do wszystkich innych zakonéw, mogtyby i powinnyby sie nadal uwazac.
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Ordery istniejg dzi$ wszedzie, od monarchow przejeli je republikanie, a
nawet niekatolickie i niechrzescijanskie panstwa. Posiadajg swoje ordery
republikanska Francja i Turcja, i Chiny, Japonja, Stany Zjednoczone, po-
siada je nawet Bolszewja.

We wspdlczesnem znaczeniu nazywamy rycerskim zakonem Swieckie sto-
warzyszenie wiernych, o organizacji hierarchicznej, 1 oczywiscie tez mo-
narchicznej, pielegnujace tradycje i noszace zazwyczaj nazwe dawnego
regularnego wosjkowego zakonu, opierajacego swe istnienie na erekcyjnym
akcie wiadzy koscielnej, z ktérego swoéj poczatek wzigto. Czionkowie tego
stowarzyszenia odpowiada¢ muszg pewnym w statutach okreslonym warun-
kom, dobrowolnie przyjmuja na siebie okre$lone zobowigzania, co si¢ doko-
nuje wformie mniej lub wiecej uroczystej obietnicy, deklaracji lub t.p., sa
potaczeni wspdlng rycerska ideologjg o podktadzie ideologji « militiae Chri-
sti», braterstwem (nazywajg sie «braémi», «konfratrami») i dgzeniem do
wspolnych celéw o charakterze religijnym, dewocyjnym, charytatywnym it.p.
W wiekszosci rycerskich zakondéw cztonkowie ich majg prawo (a czasem
obowigzek) noszenia oznak (ale nie «odznaczen», «insignes», a nie «déco-
rations»), odpowiadajgcych ich hierarchicznemu stanowisku w stowarzy-
szeniu — oznaki te nie stanowig atoli kardynalnej cechy rycerskiego zakonu,
ktory i bez nich istnie¢ moze.

Wspaniate insygnia rycerskich zakondéw, ktérych to insygnjow gtownym
tematem zawsze jest krzyz, w rozmaitych ksztattach, zawieszony na fancuchu,
a z czasem na wstedze, postuzyty za prawzor odznaczeh orderowych, tak ze
z ksztattu samego krzyza, lub barwy wstegi, niepodobna dzisiaj, na pierw-
szy rzut oka, odrézni¢ wielu orderéw od oznak rycerskich. Naogot jednak
charakterystyczng cechg oznak noszonych przez rzeczywistych cztonkow
rycerskich zakonow, jest panoplja rycerska, zawieszona na wstedze, od kto-
rej dopiero zwiesza sie krzyz.

W tem miejscu zauwazy¢ nalezy, ze wielu rycerskim zakonom, m. in. za-
konom $w. Jana i $w. tazarza Jerozolimskim, $w. Jerzego Konstantynskiemu
i in. przystuguje prawo nadawania, osobom stojgcym poza organizacjg ry-
cerska, odznaczeh o charakterze czysto orderowym; osoby odznaczone w
ten spos6b stanowig osobng kategorje kawalerow, w $cistem znaczeniu nie
nalezacg do wewnetrznej hierarchji zakonu, w réznych zakonach rézne po-
siadajgcg nazwy: «zastuzonych», «donatéw», «kawaleréw honorowych»,
«honorowych i dewocyjnych» i t. p. Kawalerom tej kategorji przewaznie nie
przystuguje prawo noszenia panoplji rycerskiej nad krzyzem, (chociaz w niekt6-
rych zakonach bywa inaczej), a przedewszystkiem, nie przystuguje im prawo za-
siadania w kapitutach, ani tez przeto prawo udziatu w rzgdach danej Instytuciji.

W wiekszosci rycerskich zakondéw stowarzyszeni dzielg sie na dwie kate-
gorje: «iusticiae» i «graciae», przyczem do pierwszej nalezg cztonkowie,
ktorzy sie w przepisany statutem sposob wylegitymowali ze swej rodowi-
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tosci, do drugiej za$ czlonkowie niewylegitymowani, lub czeSciowo tylko
wylegitymowani, przyjeci tylko na skutek specjalnych wzgledéw ze strony
wielkiego mistrza (grace magistrale). Oprocz tych dwoch kategorji istniejg
w niektérych zakonach, organizacjg swa najbardziej do dawnych wojsko-
wych, regularnych zakonéw zblizonych, kawalerowie profesi, t. j. sktadajacy
catkowitg profesje zakonng, ze $lubami czystosci, ubostwa i postuszerstwa
wraz z czwartym $lubem rycerskim («votum militiae Christi»), oreznej obro-
ny Kosciota i walki z niewiernymi. W wiekszo$ci zakon6w prowadzona jest,
wraz z ewidencjg cztonkdéw, ewidencja ich herbow, wcigganych do specjal-
nych ksigg, zwanych rolami, czyli herbarzami. Do zarejestrowania swego
herbu zobowigzani bywajg nieraz cztonkowie nie-szlacheckiego pochodzenia
i nie posiadajacy dotychczas swego rodowego herbu, ktéry w takim wypadku
musi by¢ odpowiednio, zgodnie ze zwyczajami kraju, bez naruszenia czyich-
kolwiek praw cudzych, heraldycznie skomponowany; po zarejestrowaniu
zostaje wydana przez wiladze zakonu odpowiednia certyfikacja, uprawnia-
jaca do uzywania danego herbu.

Ten pobiezny przeglad zasadniczych cech zakonu rycerskiego utatwi nam
zrozumienie réznic, jakie zachodzg miedzy tym ostatnim, a orderem we
wiasciwem znaczeniu.

Definicje Orderu znajdujemy w ksigzce S. tozy i S. Bienkowskiego p. t.
«Ordery i Odznaczenia (Warszawa, 1928), gdzie na stronie 7-mej czytamy:
Orderami nazywamy, w obecnejformie, odznaczenia nadawane przez gtowy
panstw, w celu nagradzania czynéw mestwa osobistego i zastug potozonych
w stuzbie panstwowej, cywilnej i wojskowej lub spotecznej, oraz na polu
nauki, sztuki, rolnictwa, przemystu, rzemiost, handlu i wreszcie mitosci bli-
Zzniego». Okreslenie to moze by¢ przyjete, mimo kilku powaznych zastrzezen
jakie nasuwa, a mianowicie: nazwa orderéw obejmujemy nietylko odznacze-
nia nadawane przez gtowy panstw, ale tez ordery rodzinne domoéw panuja-
cych, lub dawniej suwerennych, nadawane przez gtowy tych domowy a ro-
wniez ordery nadawane przez w. mistrzow niektorych zakondw; nastepnie,
celem orderdw jest nietylko nagradzanie pewnych czynow i zastug, ale takze
samo honorowe odznaczenie wysokich osobistosci; wreszcie przy czytaniu
dtugiego wyliczenia wszystkich orderami nagradzanych czynéw i zastug, nie-
podobna sie zastrzec przeciwko pominieciu w tem wy liczeniu zastug wzgledem
Kosciota, ktore sg nagradzane bardzo wysokimi orderami pontyfikalnymi, amie-
dzy nimi, najwyzszym chybaz orderow na Swiecie, (obok Ztotego Runa) odzna-
czeniem Orderu Chrystusa, ktéry w omawianem dzietku, cytujgcem nawet ma-
sonskie, szwedzkie i amerykanskie, odznaczenia, zostat catkowicie pominiety.

Jak widzimy, w orderach punkt ciezkosci lezy w odznaczaniu, w samej od-
znace nawet, bo bez odznaki niema orderu. W instytucji orderu wspotcze-
snego niema mowy 0 swobodnem stowarzyszeniu, o wspoélnej ideologji, 0
zobowigzaniach moralnych, majacych charakter obietnic lub slubéw, o jakich-
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kolwiek celach ideowych lub o jakiejkolwiek z tych cech, tak bardzo chara-
rakterystycznych.ojakichmowilismy przy okre$laniu pojecia zakonu rycer-
skiego. Tak samo sie rzecz przedstawia co do znamiennych sposobow
zarzadzenia sprawami orderOw, mianowania kawalerow, ktorzy beda zawsze
tylko «kawalerami», a nigdy «cztonkami» orderu, jak tez co do kategorji, kt6-
rego to podziatu ordery nie znajg, bedac udzielane wszystkie w kategorji «de
mérite», a «de justice» w wyjatkowych wypadkach orderéw dynastycznych.
O wywodach szlacheckich, rejestrowaniu herbéw i t.p.mowy by¢ nie moze
przy orderach, ktore istniejg zarbwno w panstwach monarchicznych, jak tez
w republikach nie uznajgcych ani szlachectwa, ani herbu, bo wszak i sowiec-
kie panstwo antychrysta posiada swoje ordery.

Z punktu widzenia zwyczajowego prawa szlacheckiego zachodzi miedzy
kawalerami (cztonkami) zakondw rycerskich — a kawalerami orderdw, ta za-
sadnicza réznica, ze pierwsi z nich, w my$l zasady: «militia nobilitatutquis-
que est miles continuo est nobillis», z chwilg przyjecia do zakonu, a zwia-
szcza z chwilg otrzymania pasowania rycerskiego, stajg sie rownymi szlachcie
i zdobywajg zdolno$¢ posiadania herbow rycerskich, co ma tem wieksze
znaczenie, ze w niektorych zakonach istnieje instytucja komandorji dzie-
dzicznych. To sui generis uszlachcenie niema miejsca, rzecz prosta, przy
otrzymywaniu wspoétczesnych orderéw panstwowych, z bardzo juz nieliczne-
mi wyjatkami niektérych orderéw pontyfikalnych i panstw monarchicznych.

W obliczu oficjalnie obowigzujagcego w wiekszosci wspotczesnych panstw
(w Polsce tez) prawodawstwa, zachodzi miedzy rycerskimi zakonami a orde-
rami ta jeszcze roznica, ze kazdy obywatel, dla przyjecia i noszenia cudzo-
ziemskiego orderu, musi otrzymac zezwolenie od swojej wiadzy paristwowej,
w stosunku za$ do instytucji rycerskich przepis ten nie obowiazuje, gdyz sg
to stowarzyszenia, nalezenie do ktérych, ani noszenie ich oznak, zadnemi
ustawami ograniczone nie jest.

Spoteczne znaczenie zakondw rycerskich dla stanu szlacheckiego, a co za
tem idzie — dla catych narodéw i panstw, w czasach dzisiejszych moze by¢
nie mniej donioste od ich znaczenia moralnego w dziedzinie religijnego zycia.

W czasach gdy w wiekszosci panstw, przeksztatconych na nietad demo-
kratyczny, stan szlachecki ulegt co najmniej catkowitemu zapoznaniu, jezeli
nie skasowaniu, a w kazdym razie w bezstanowych organizacjach panstwo-
wych nie jest uznawany, instytucje te moga stuzy¢ za osrodki skupienia
zywych, niezgangrenowanych elementow szlacheckich, i zaprawiania ich
w naprawde organicznem, bo hierarchicznem wspétzyciu, a w promieniach
przepieknych, chrzescijanskich ideatéw rycerskiego Sredniowiecza. Ekskluzy-
wizm niektorych zakondéw, o wygoérowanych, cho¢ nie zawsze wiasciwych,
wymaganiach co do sposobu przeprowadzania wywoddéw rodowitosci, oraz
0 niemniej wygorowanych optatach wstepnych, statby na przeszkodzie
spetnieniu tych zadan przez instytucje rycerskie, gdyby nie to, ze przezy-

120



wamy okres odrodzenia tych ostatnich na catym $miecie, i towarzyszacej
temu odrodzeniu modernizacji, wykluczajacej — m mys$l mskazan najwyz-
szych Autorytetow kosScielnych — zbytni ekskluzywizm, z jednoczesnem
bardzo znacznem obnizeniem optat wstepnych, uprzystepniajgcem ‘czynny
udziat w tej katolickiej i rycerskiej akcji odrodzenczej, nawet ludziom nie
posiadajgcym zbyt wielkich funduszéw.

Szlachectwo polskie byto samo przez sie czems$ jakby zakonem, sama
nazwa «ordo equester», stosowana do stanu rycerskiego, brzmieniem swo-
jem przypomina o ideowem powinowactwie tych instytucji. Szlachectwo
byto braterstwem wszystkich, pieczetujgcych sie rodowym klejnotem. Jak
w zakonie rycerskim wszyscy sag konfratrami, czyli braémi, tak samo w sta-
nie szlacheckim wszyscy nimi byli i «panami bra¢mi» nawzajem sie nazy-
wali. Szlachcie polskiej wiec, dla innych wzgledéw niz szlachcie europej-
skiej, bardziej od nas Sredniowiecznemi rycersko-feudalnemi tradycjami
zyjacej, lecz nie mniej niz tamtej, bliskg moze byc i jest idea i sprawa ka-
tolickich zakonéw rycerskich.

Przeciwnie sie ma z orderami. Poza czcig dla nagrodzonej zastugi, poza
szacunkiem dla orderéw narodowych, a zwilaszcza dla tych, ktére symbo-
lizujg cnote wojenng, wszelka orderomanja, zadnego ideowego podtoza nie
majaca i mie¢ nie mogaca, a bedgca samym tylko najgrubszym snobizmem,
nigdy sympatyczna nie byta i by¢ nie moze nikomu ze szlachty polskiej,
rycerskiemi, prawdziwie szlacheckiemi kategorjami myslagcemu.

Lecz co innego ordery — a co innego zakony. Zaznaczy¢ wypada, ze w nie-
ktorych orderach nastepuje jakby fala ewolucji odwrotnej, od orderu ku za-
konowi, ewolucji przeciwnej tej, ktéra do wynaturzenia zakonéw w ordery
doprowadzita. Tak jest niewatpliwie w Italji. Co$ podobnego zauwazamy w
Polsce z «Krzyzem NiepodlegtoSci»: udzielenie odznaczonym specjalnych przy-
wilejow, z jednej strony, a fakt wigzacej ich, cho¢ nieoficjalnie, wspélnej
ideologji, z drugiej, podnosi te Instytucje ponad «ordo» — w znaczeniu «or-
derux», zblizajgc jg natomiast do «ordo» jako «stanus, a poniekad (ideo-
logja) nawet do «ordo» w znaczeniu «zakonu rycerskiego». Wycigganie
stad heraldycznych konsekwencyj jest catkiem logiczne i nie watpimy, ze
przeszediszy przez etap prawa zwyczajowego («usus»), doczeka sie z czasem
sankcji prawa pisanego («lex»).

Chwalcami wszystkich dawnych, bez wyjatku, zakonow rycerskich nie jeste-
Smy i by¢ nie chcemy, ale Swiadomy krytycyzm i znajomos$¢ wad niektorych
z nich, nie przeszkadza nam by¢ gteboko przekonanymi wyznawcami insty-
tucji zakonow rycerskich w ich wspoétczesnem ujeciu i w catej peini uzna-
wac doniostos¢ misji, narazie spotecznej i kulturalnej, jaka na nich spoczy-
wa, a do spetnienia ktérej oby Bdg udzielit mocy ich Wiadzom Naczelnym.
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ZBIGNIEW BELINA-PRAZMOWSKI

O ZWIAZEK RYCERSKI

W artykule swym p. t. «Dieu le veult» («Herold» zeszyt i, styczen 1932 r.)
pisze hrabia Adam de Montrésor: «Wielkg i potezng twierdza, co niejedng
juz burze dziejotng przetrwala i, da Bog, niejednej sie jeszcze ostoi, jest szla-
chetna tradycja, tradycja rycerska, nie piérem na pergaminie, lecz du-
chem minionych pokolern me krmi potomnych pisana».

Prawda jest niezaprzeczalng, ze tradycja ta mocy dodaje i sity w chmilach
stanomczych, dowdd czego widzimy i w Polsce, gdzie pokolenia idgce w boj
za Ojczyzne, wiare w zwyciestwo swoje — w tradycji czerpaty, chociaz sie
same we krwi plawity, chociaz widzialy sztandary swe przez odwiecznych
wrogoéw podarte i drzewca ich strzaskane.

Kazde bezmata pokolenie od dnia zbrodni rozbioru na ciele uzdrawiajacej
sie podowczas Najjasniejszej Rzeczypospolitej dokonanego, szto walczy¢ o
wolnos¢, z wiarg ze zwyciezy; byta Insurekcja KosSciuszkowska i Powstanie
Listopadowe i Rok 63-ci i zmagania dalsze, w poczatkach naszego juz stu-
lecia. Nie ztamaty wiary kolejne niepowodzenia; walka stata sie tradycjg, co
wnikneta w krew serdeczng narodu, a kazdy nowy bdj, kazdy nowy okres
walk, dodawat jeszcze jedno chlubne ogniwo do nieprzerwanego tancucha,
az stat sie cud Odrodzenia, od samego zarania w krwawej walce czyniony.

Czem ze sg te zastepy bojownikdéw, w kazdem pokoleniu, az do ostatniego
wigcznie, idgce z wihasnego popedu za wybranymi lub opatrzno$ciowymi
wodzami? Sg kwiatem Narodu z tradycji rycerskiej wyrostym, sg nieofic-
jalnym, takiego bowiem obecnie nie mamy, stanem rycerskim, ktory w wie-
kach ubiegtych, w kolebce swej sie przeradzat, a pdzniej czynami za zastugi,
krwig wiasng i wojennymi czynami zdobyte, wchodzit w stan uprzywile-
jowany, jakim byt stan rycersko-szlachecki.

llez nazwisk, skromnych z pochodzenia synéw chtopskich czy mieszczan-
skich, stato sie z odwiecznego prawa rycerskiego imionami zastuzonych,
ktére w stanie rycerskim zapisane by¢ powinny ku wiecznej rzeczy pamigtce
i ku wiecznej chwale tych, co za wolno$¢ walczyli, a przysztym pokole-
niom znowu za wzor i zachete, jako jedno jeszcze wiecej ogniwo nieprzer-
wanej tradycji rycerskiej, brzmigce jak nakaz w chwilach ciezkich, jakie kie-
dys$ jeszcze przyj$¢ moga, do trwania i wytrwania.

Swietym obowiazkiem naszym wzgledem przesztosci i przysziosci, wzgle-
dem tradycji, ktérej stuzymy i ktorg uwiecznia¢ pragniemy, wzgledem stanu
rycerskiego, wreszcie, w jego historycznej catosci, jest spisa¢ te wszystkie
nazwiska, aby pamie¢ o nich nie zgineta, a w pierwszym rzedzie nazwiska
tych, co juz legli, znaczagc mogitami swemi dalekie granice mocarstwowego
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zasiegu Najjasniejszej Rzeczypospolitej, a krwig swojg piszac historje Odro-
dzenia.

Czyz wolno nam dopusci¢ do tego, zeby nazwiska tych, co krew swa i zy-
cie za Niepodlegto$¢ oddali, zaginety wi niepamieci, jak tez i tych co walczyli,
a dzi$ zyja jeszcze lub, z wyrokéw Bozych, w domowych pieleszach pomarli,
nie stalty sie pomostem zywej tradycji, taczacej przesztos¢, przez zywa teraz-
niejszos¢, z daleka przysztosciag?

Komuz winna przypas¢ w udziale inicjatywa uczynienia z tych nazwisk,
opromienionych bojowemi czynami, cementu spajajacego w jedng catos¢
nigdy nie wymarty, zywy stan rycerski, jezeli nie Kolegjum Heraldycznemu,
ktére niema by¢ martwag instytucja, zakrzeptg w rozpamietywaniu minionej
wielko$ci Stanu Szlacheckiego, lecz wyrazicielem i krzewicielem tradycji ry-
cerskich, nie w ich skostniatej formie, lecz w nieustannem ich powstawaniu,
w statej, odwiecznej genezie, stwierdzajac, ze Stan Rycerski, z wiasnego czy-
nu i z whasnej krwi ofiarnej ku chwale wielkich ideatow oddanej, zawsze
wyrastat i nadal wyrasta¢ powinien.

Kolegjum Heraldyczne da¢ tu winno inicjatywe, ktéra w czyn moze sie
wecieli¢ przez powotanie do zycia zrzeszenia, pod nazwg, dajmy na to, Zwigz-
ku Rycerskiego, a Zwigzek ten juz sam bedzie dalej historje swej braci ry-
cerskiej spisywat, nazwiska ich i czyny skrzetnie notowat, pomagajgc utrwa-
laniu tradycji w pokoleniach rodzin potomnych.

SPIS SZLACHTY WYLEGITYMOWANEJ
W GUBERNJI WILENSKIEJ

podany do druku przez Stan. Al. Koztowskiego.

(ciag dalszy)

TURKOWSKI — (nr. 1386)— Gozdawa—Wincenty, syn Dominika —
1832.

TUROWICZ — (nr. 1377) — Deborég—Antoni,synDominika —1799.

TUROWSKI — (nr. 1350)— Szreniawa—Stanistaw-Antoni, syn An-
toniego 1839.

TURSKI — (nr. 1364) — Debno — Piotr, syn Benedykta — 1817.

TYMINSKI — (nr. 1327) — Natecz — Michat, synTomasza — 1819.

TYMOWSKI — (nr. 1347) — Sas — Karol, syn Jerzego — 1819.

TYSZKO — (nr. 1371) — Ostoja — Michat, syn Adama — 1820.

TYSZKO — (nr. 1352) — Trzaska—Wincenty-Alojzy, syn Piotra
— 1842.
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TYSZECKI
TYSZKIEWICZ

(nr.
(nr.

1358) — tada — Tomasz, syn Jana — 1858.
1365)— Leliwa — Wiodzimierz, syn Jerzego —
1821.

TYZENHAUZ HRABIA - (nr. 1373) — Bawot — Ignacy, syn Michata — 1820.

ULCZYCKI
ULANOWSKI
UMIASTOWSKI
UMINSKI
URBANOWICZ

URBANOWICZ

URNIAZ
USSAKOWSKI

USZACKI

UZt OWSKI
WAGNER

WAKULEWICZ

WALENTYNOWICZ -

WALENTYNOWICZ
WALENTYNOWICZ
WALENTYNOWICZ
WALICKI
WANKOWICZ
WARAKOMSKI (s.)

WARATYNSKI (s.)
WARKOWSKI
WASILEWSKI
WASILEWSKI
WAWRZECKI
WAZYNSKI

WAPERSKI
WASOWICZ

(nr.
(nr.
(nr.
(nr.
(nr.

(nr.

(nr.
(nr.

(nr.

(nr.
(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.
(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.

(nr.
(nr.
(nr.

1390)— Korczak—Tomasz, synAndrzeja — 1812.

1388) — Sulima — Antoni, syn J6zefa — 1829.

1392) — Roch — Jakub, syn Marcina — 1798.

1397) — Cholewa — Jozefat, syn Jakuba — 1811.

1389)— tabedZ — Jozef, syn Stanistawa-tukasza
— 1801.

1393) — Leliwa — Stanistaw, syn Kazimierza -
1805.

1395) — Janina — Antoni, syn Marcina — 1804

1394) — Gozdawa — Jan-Grzegorz, syn Jozefa —

1820.
1391)— Baran — Justyn-Franciszek, syn Mateu-
sza — 1819.

1396) — Lubicz — Jézef, syn Tadeusza — 1800.
1427) — Lew — Karol-Ferdynand, syn Marcina—

1817.

1446) — Gozdawa — Stefan, syn Jana-Nepomu-
cena — 1820.

1501)— Bawola Gtowa—Wincenty, syn Jakuba
— 1819.

1418) — Podkowa — Karol, synAntoniego — 1819.
1438) — Topdr —Tadeusz, synAntoniego — 1819.
1444) — Zagtoba — Michat, syn Jakuba — 1820.
1424) — tada — Michat, syn Benedykta — 1834.
1423)— Lis — Hilary, syn Ignacego — 1839.
1486) — Abdank — Franciszek, syn Kazimierza —

1819.

1503) — Jastrzebiec — Kazimierz, syn Stanistawa
— 1819.

1848)— Korczak — Wincenty, syn Szymona —
1804.

1433) — Ostoja — Michat, synAndrzeja — 1819.

1451) — Drzewica — Marcin, syn Jana — 1808.

1500)— Slepowron — Antoni, syn Andrzeja —
1819.

1430)— Abdank — Maciej, syn Ignacego — 1799.

1478)— —  — Jan, syn Rafata — 1845.

1437) — kabedZ — Jan, syn Mikotaja — 1819.
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WEDECKI — (nr. 1445) — Leliwa — Augustyn-Joachim. syn Joze-

fa — 1804.
WEDECKI — (nr. 1506) — Lelima — Jozef, syn Augustyna — 1804.
WENCENOWICZ  — (nr. 1406) — Kosciesza — Jozef, syn Jézefa — 1800.
WERBUSZ — (nr. 1405)— Starza — Aleksander-Jan - Piotr, syn Ta-
deusza — 1819.
WERSOCKI — (nr. 1431) — Lubicz — Dominik, syn Jakuba — 1812.
WERSOCKI — (nr. 1493) — Dotega — Jozef, syn Jakuba — 1800.
WERYHA — (nr. 1410)— Szeniama (s.) — Joézef, syn Michata —
1819.
WECLAWOWICZ  — (nr. 1484) — Zabama — Antoni, syn Jana — 1810.

fc. d. n.)

«KSIEGI HERBOWEJ RODOW POLSKICH»
S. P. JULIUSZA HRABIEGO OSTROWSKIEGO

CIAG DALSZY

SZALAWA |, Satawa. — W polu btekitnem — w Srodku ztotego péitpierscie-
nia i don przylegajgce trzy krzyze kawalerskie ztote, dwa i jeden. Nad het-
mem, w koronie — ramie zbrojne, zgiete w tokciu, miecz w reku trzyma-
jace. Labry biekitne podbite srebrem.

Stary ruski herb, ktérego Dlugosz, ani zapiski $redniowieczne nie znajg. Piecze¢ znana
z XV wieku. Herb ten przystuguje kilku rodzinom na Rusi, zwlaszcza na Wotyniu: Halkom,
Jakuszewskim, Leddéchowskim, Nawrotynskim, Stryzom, Swirskim. (Papr., Nies. Darowski 1V,
Matecki 125, Piek. 260).
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SZALAWA 1l. — Na tarczy — w $rodku pierscienia i don przylegajace jednem
ramieniem trzy krzyze, jeden i dma. Nad tarczg — hetm.

Odmiana wedtug pieczeci z aktu konfederacji szlachty lwowskiej z 1464 r., gdzie znajdujg
sie dwie bezimienne pieczecie z tym herbem. (Piekosinski, Heraldyka 260).

SZALAWA Ill. — W polu btekithnem — m $rodku ziotego pierscienia, do
ktorego jednem ramieniem przylegaja, trzy krzyze kamalerskie ztote: jeden
i dwa. Nad hetmem w koronie ramie zbrojne, zgiete w tokciu, miecz w reku
trzymajace, Labry biekitne podbite ztotem.

(W notatach hr. Ostrowskiego zrédto nie podane).
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ZAKONY | ZWIAZKI RYCERSKIE

RYCERSKI | SZPITALNICZY ZAKON SWIETEGO tAZARZA JEROZOLIMSKIEGO

W roku 1932 opuscito u> Paryzu prase dzieto p. Paul Bertrand, cztonka Papieskiej Akademji
Tyberynskiej p. t. «Histoire des Chevaliers — Hospitaliers de Saint Lazare». Praca ta poswiecona
dziejom jednego z najdawniejszych zakonéw rycerskich, jakim jest zakon Swietego tazarza,
nalezacy do grupy klasycznych wojskowych zakonéw jerozolimskich, jak zakony Grobu Sw.,
Sw. Jana Jerozolimskiego (Maltariski), Templarjuszy oraz N. P. Marji Teutonski (Krzyzacy), obej-
muje 194 strony obficie ilustrowanego tekstu, ktéry ponizej pokrétce streszczamy:

Wedle starodawnej tradycji, szpital ktory byt kolebka zakonu $w. tazarza, zostat zbudowany
za murami Jerozolimy przez Jana Hyrcan, ksiecia kaptanéw, od 135 do 105 r. przed Chr., samo
za$ bractwo, ktore przeksztatcito sie nastepnie w szpitalniczy Zakon, miato by¢ zatozone w I-ym
w. chrzescijanskiej ery. Wiekszo$¢ historykdw i Papiez Pius IV, w swej bulli «Inter Assiduas», przyj-
muja, iz Zakon istniat juz za czaséw Papieza $w. Damazego I-ego i $w. Bazylego Wielkiego,
arcybiskupa Cezarei w Kappadocji w r. 369, ktory wybudowat niedaleko Cezarei olbrzymi
szpital przeznaczony dla tredowatych. Stad tez 6w wielki arcybiskup jest uwazany za zatozyciela
zakonu $w. tazarza.

Miasta: Acre w Morei, Konstantynopol (V w.), Chypre (od 634) — byty siedzibami szpitalni-
kéw $w. tazarza; od r. 530 gtowng siedzibg stato sie Jeruzalem — gdzie cztonkowie zakonu od-
dawali sie pielegnowaniu chorych, a zwkaszcza tredowatych i opiece nad pielgrzymami. Ich przy-
tutek dla tredowatych znajdowat sie poza murami miasta, w poblizu furty $w. tazarza, niedaleko
kosciota $w. Stefana — i na miejscu dawnego szpitala, przypisywanego Janowi Hyrcan.

Po zdobyciu Jerozolimy przez Krzyzowcow (1098 r.) rycerze zarazeni trgdem, a gléwnie
Templarjusze, zostali przyjeci do przytutku $w. tazarza — i z biegiem czasu zamienili to brac-
two na rycerska milicje, posiadajaca swe siedziby w calem krolestwie (Zaythar cz. Kharbet el
Zaitha, Madzes cz. Mendzel el Dzemeriah etc.) — utracili je po wzieciu Jerozolimy przez Sala-
dyna w r. 1187. — Nastepnie w 1191 osiedlili sie w Ptolomeis cz. St. Jean d’Acre, ktore stato
sie ich gtéwng siedzibg; uzyskali suzerenno$¢ w jednej z 19 dzielnic cz. jurydyk miasta i mieli
k. bramy $w. tazarza kosciét zw. kosciotem $w. tazarza Rycerskiego, szpital i rezydencje. W
Pain-Perdu k. Cezarei i w Chastel-Pelerin otrzymali kosciot sw. Wawrzynca i Wieze $w. taza-
rza. Brali udziat w nieszczesnej bitwie pod Gazza (1243), towarzyszyli $w. Ludwikowi w jego
wyprawie krzyzowej do Egiptu i brali udziat w jego wyprawach do Syrji (1250-1254).

Jeszcze przed upadkiem Acre (1291) mieli w réznych krajach Europy domy, preceptorje i
Komandorije, ktérych znaczenie wzrosto po upadku chrzeécijariskiego krélestwa Ziemi Swietej.
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Na skutek bulli z r. 1489, u> ktorej Papiez Inocenty VIII zarzadzi! przylaczenie do Zakonu
$u>. Jana Jerozolimskiego kilku innych zakonéw, a ws$rdd nich i $w. tazarza i Grobu $w., —
bulli, ktérej faktyczne wykonanie okazato sie niemozliwe — Zakon $w. t.azarza z Jerozolimy zo-
stat podzielony na dwie, zupetnie od siebie niezalezne galezie. Jedna z nich ma swa gtéwna
siedzibe w prioracie na Kapui, ufundowanym w r. 1211, podlegtym Mistrzom Generalnym Za-
konu w catem Krdlestwie Sycylji. Zostata ona wskrzeszona oficjalnie w r. 1517 przez Papieza
Leona X-ego, i obdarzona cennymi przywilejami bullg Papieza Piusa IV «Inter Assiduas» z r.
1567. Poczawszy od r. 1517 Mistrzowie jej tytutowali sie «Generalnymi Mistrzami Zakonu w
Krolestwie Sycylji i wszelkich innych miejscach». W r. 1572 galaz ta zostata bullg papieska po-
taczona z Zakonem $w. Maurycego Sabaudzkiego — dajac w ten sposdb poczatek nowemu za-
konowi $w. Maurycego i tazarza — istniejgcemu po dzi$ dzien pod dziedziczng whadzg ksigzat
Sabaudji i kroléw ltalji.

Druga gatagz miata swag gtowna siedzibe w komandorji w Boigny, koto Orléans we Francji,
komandorji ufundowanej w r. 1154. Komandorzy jej, po upadku Acre, zostali uznani za «Gene-
ralnych Mistrzéw Zakonu $w. tazarza po tej i tamtej stronie morz» i pod opiekg Kroléw Francji
kontynuowali swa dziatalno$¢ na czele tej niezaleznej i miedzynarodowej instytucji. Za sprawg
FlorentynczykaSalviati, komandoraw Boigny i W. Mistrza Zakonu, zebrana w r. 1578, Generalna
Kapitula stwierdzita, iz bulla z r. 1572 nie dotyczyta i nie mogta dotyczyc¢ tej gatezi Zakonu, w ten
sposob gatezi tej dalsze i nieprzerwane zapewniajgc istnienie.

Obok tych 2 gtdéwnych gatezi istniaty inne, o mniejszem znaczeniu — w Anglji, w Hiszpanji,
w Szwajcarji, w Turyngji, na Wegrzech i t. d.

Zycie Zakonu $w. tazarza Jerozolimskiego skupito sie przy Magisterjum w Boigny. W r. 1608
otrzymat on wspélne Magisterjum ze Swiezo zatozonym Zakonem Notre Dame du Mont Carmet;
obydwa Zakony korzystaty z wspdlnych przywilejow, kawalerowie byli jednoczes$nie do oby-
dwoch przyjmowani — jednakze nie byto to zlaniem sie dwu Zakonéw w jeden, ani tez skaso-
waniem jednego z nich. — W ten spos6b Zakon przetrwat do Rewolucji francuskiej z r. 1789 —
rekrutujgc swych cztonkéw z posrdéd arystokracji katolickiej catej Europy, i oficjalnie pozostajac
pod opieka Krélow Francji.

Rewolucja usitowata go unicestwi¢: dekret z dn. 30 lipca 1791 zniost ten Zakon — na réwni
z innemi instytucjami religijnemi; inny dekret z 17-28 marca 1792 skonfiskowat mienie Zakonu;
jednakze W. Mistrz, ktérym byt wéweczas hrabia Prowancji (pézniejszy Ludwik XVIII), zmuszony
w tym czasie do opuszczenia Francji, nie przyjat do wiadomosci owych rewolucyjnych zarzadzen
i na emigracji w dalszym ciggu wykonywat swdj urzad, kreujgc miedzy innemi powazng grupe
kawalerow rosyjskich.

Ustanowienie juz od XVII wieku Komandorji dziedzicznych zapewnito ciggtos¢ istnienia Za-
konu — utrzymang, pomimo politycznych fluktuacyj, po dzieh dzisiejszy.

Wstepujacy na tron w 1814 r. hrabia Prowancji, stajac sie Ludwikiem XVIII, zrezygnowat
z godnosci Wielkiego Mistrza, zgodnie z tradycja, oddzielajgcg W. Mistrzostwo od Korony, co
znakomicie sie przyczynito do utrzymania niezaleznosci Zakonu $w. tazarza. W okresach, gdy
stanowisko W. Mistrza nie byto obsadzone, wtadze w Zakonie sprawowata — zgodnie z dawny-
mi, zawsze obowigzujacymi, przepisami — Rada Dygnitarzy i Oficeréw Zakonu.

Po rewolucji 1830 r. Zakon zostat pozbawiony wszelkiego poparcia i opieki wkadz swieckich;
mimo to istniat dalej, wolny i niezalezny. Azeby ustali¢ ciggtos¢ instytucji i zwrécic¢ swa dziatal-
no$¢ na Wschod chrzescijanski — Kawalerowie $w. tazarza oddali sie pod protektorat ducho-
wy patrjarchéw grecko-melchickich Antjochji, ktérzy powrdciwszy na tono kosciota katolickie-
go w 1709 r., otrzymali w r. 1837 od Stolicy Apostolskiej tytut Patrjarchéw Antjochji, Aleksandrji
i Jerozolimy, Zakon $w. tazarza uwazat ich niejako za spadkobiercéw dawnych greckich patr-
jarchow Jerozolimy.

Ten duchowy protektorat zakonczyt sie dopiero w 1930 r. kiedy Zakon $w. tazarza Jerozo-
limskiego, czynny w licznych krajach Europy i Ameryki, i liczacy wsrdd swych cztonkow wiele
wybitnych osobistosci, tak z posréd dygnitarzy Kosciota, jak z posrod $wieckich przedstawicieli
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spoteczenstwa, — korzystajac z petni swej niezaleznosci uzyskat moznos$¢ wskrzeszenia urzedu
Wielkiego Mistrza.

Urzad i godno$¢ magistralne zostaly nadane, z tymczasowym tytutem Generalnego Namiest-
nika Wielkiego Magisterjum, J. Kr. W. Don Franciszkowi de Bourbon, Ksieciu Sewilli, ktéry od
1929 r. byt juz Wielkim Bajliwem Zakonu $w. tazarza na Krolestwo Hiszpanji; temu wiec Ge-
neralnemu Namiestnikowi, obecnie najwyzszemu Szefowi catego rycerstwa Sw. tazarza, przy-
pada zadanie kierowania Zakonem i prowadzenia go ku nowym jego przeznaczeniom.

Ksigze de Bourbon potomek w prostej linji meskiej Katolickich Krélow Hiszpanji i Arcy —
Chrzescijanskich Krolow Francji, w kilka miesiecy po objeciu swego urzedu, skierowat do czion-
kéw Zakonu odezwe, w ktérej przypomina im zadania i obowigzki Zakonu, polegajace na wspie-
raniu dzieta szpitalnictwa, a w szczegdlnosci na wspieraniu pracy misjonarskiej na chrzescijan-
skim wschodzie, dazacej do zjednoczenia Kosciotow.

Autor omawianej pracy zalicza do najbardziej zastuzonych dla sprawy przetrwania Zakonu,
osobe kanonika Tanskiego, uczestnika powstania 1863 r., w ktorem zostal powaznie raniony.
Jako Jatmuznik Rady Oficeréw Zakonu Sw. tazarza (potem zostat Jatmuznikiem Rady Najwyz-
szej) zdotat pozyskaé dla sprawy Zakonu Patryarche Cyryla VIII Ghéa, ktory byt rowniez W. Mi-
strzem Milicji Jezusa Chrystusa i pod auspicjami ktérego zostata zreorganizowana Kancelarja
Zakonu z siedzibg w Paryzu. Wielka stratg dla Zakonu byta $mier¢ kanonika Tanskiego 31 maja
1913 r. Po nim Jatmuznikiem zostat kanonik Pierracini, kanonik — infutat Akwinu, doktér Sw.
Teologji. Szpitalnicy Sw. tazarza otrzymali specjalne blogostawieristwo Papieza Piusa XI w dn.
19 stycznia 1928 r. i rozwijajg coraz bardziej ozywiong dziatalno$¢, posiadajac organizacje we
Francji, Wielki Priorat w Italji, Wielki Prioratw Niemczech, Kapitute w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, delegatury w Belgji, na Wegrzech, w Kanadzie, Brazylji i t. d.

Odrodzenie rycerskiego zgromadzenia Lazarystow staje sie rzeczywiscie doniostym faktem
we wspoéitczesnych dziejach rycerstwa dopiero z chwilg objecia wiadzy zwierzchniej przez ksiecia
krwi krélewskiej, wskazanem przeto bedze przypomnienie w tem miejscu, w ogélnych chociazby
zarysach, genealogicznych szczeg6tdw, dotyczacych osoby Generalnego Namiestnika Wielkiego
Mistrza Lazarystéw i znakomitego Domu de Bourbon, do ktérego nalezy, az ktérym tyle weztow
taczy Polske i jej najwybitniejsze rodziny.

J. Kr. W. ksigze Franciszek de Bourbon Ksiaze Sewilli, nalezy do krélewsko - hiszpanskiej
gatezi tego domu, jest synem ksiecia Franciszka-Ludwika de Bourbon, wnukiem ksiecia Henryka
de Bourbon, infanta Hiszpanji, ksiecia Sewilli, prawnukiem za$ ksiecia Franciszka a Paulo de
Bourbon, infanta Hiszpanji, ksiecia Kadyksu (de Cadix); ten ostatni, syn Karola IV-go, krola
Hiszpanji, zmartego w 1819 r., miat dwoch braci: Ferdynanda VH-go, kréla Hiszpanji (ojca kro-
lowej Izabeli), oraz Karola (don Carlos) prawem primogenitury pretendenta do tronu Hiszpanskiego,
pod imieniem KarolaV, zatozyciela linji pretendentéw, zwanej tezlinja don Carlosa, dzisiaj prawie
wygastej. Bratem Krdla Karola IVV-go byt miedzy innymi ksigze Ferdynand de Bourbon, nastepnie
krél obojga Sycylji (zmarty w 1825 r.), zatozyciel gatezi de Bourbon-Sicile, istniejgcej podzisdzien,
a spokrewnionej z kilkoma rodzinami polskiemi, przedewszystkiem z ksigzetami Czartoryskimi,
Lubomirskimi, hr. Zamoyskimi, a przez nich tez z innymi domami arystokracji polskiej; szef gatezi
de Bourbon-Sicile nosi tytut hrabiego de Caserta, (nastepca za$ jego tytut duc de Calabre).
Hrabia de Caserta jest wielkim mistrzem rycerskiego Zakonu Swietego Jerzego Konstantyneri-
skiego, o ktérym nadmienialiSmy w jednym z poprzednich zeszytéw Herolda. Ojcem wspomnia-
nego wyzej krola Hiszpanji, Karola 1VV-go, byt Karol Ill-ci, a bratem tego ostatniego — Filip
ksigze Parmy (duc de Parme), zmarty w 1865 r., zatozyciel gatezi de Bourbon-Parme, kwitngcej
podzisdzien w osobach osiemnasciorga synéw i cérek zmartego w 1907 roku ksiecia Roberta,
oraz ich potomstwa; do wspomnianego licznego rodzenstwa nalezy m. in. J. C. K. M. cesarzowa
i krolowa wdowa Zyta, wdowa po cesarzu austrjackim i krolu wegierskim Karolu, oraz jej brat,
ksigze Sykstus de Burbon de Parme, ur. w 1886 r., 0 ktérym przed kilkoma laty do$¢ duzo w Polsce
moéwiono. Wyzej wspomniani krol Karol 111 i Filip ksigze Parmy, byli synami Filipa de France,
ksiecia d’Anjou, (natepnie pod imieniem Filipa V-go, kréla Hiszpaniji), ktérego rodzony brat,
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Ludwik ksigze de Bourgogne, Delfin, byt ojcem krola Ludwika XV-go. Ludwik XV poslubit
Marje Leszczynska i prowadzi dalej najstarsza, krélewsko-francuzka, gataz domu de Bourbon,
posiadajaca w swych zytach krew Leszczynskich, a wraz z nig Opalinskich, Jabtonowskich, Cza-
rnkowskich, Denhofféw Kozanowskich, Zaleskich (h. Dotega), Radziminskich, Koniecpolskich,
Ostrorogow, Potockich, Kostkéw, Lubomirskich, Mielzynskich, Firlejéw, Sanguszkéw, Sroczyckich,
Klomnickich, Zastawskich, Starzyckich, Pileckich, Sierpskich, Ostrogskich, Czackich i tylu innych
rodzin, przez ktére Bourbonowie francuscy spokrewnieni sg niemal z catg znakomitg szlachtg pol-
ska. Krolewska gataz po Ludwiku XV wygasta po mieczu w 1885 r. na osobie Henryka (V-go)
ksiecia de Bordeaux, hrabiego de Chambord.

Dziad, wspomnianych wyzej, Delfina-Bourgogne i kréla Filipa V-go, przodka dzisiejszego
Szefa Zakonu Rycerzy $w. tazarza, Ludwik XIV, krol Francji i Nawarry, byt protektorem Rycer-
skiego Zakonu $w. tazarza Jerozolimskiego. Panujacy dom francuski, od Ludwika XIV-go po-
chodzacy, byt jeszcze Scislej z Zakonem tym zwigzany, dajagc mu dwu Wielkich Mistrzéw, w oso-
bach ksiecia de Berri, wielkiego mistrza od 1757 do 1773, ktéry potem wstgpit na tron pod
imieniem Ludwika XVI-go, i byt odtad protektorem Zakonu od 1774 do 1793, oraz hrabiego
Prowancji (comte de Provence), wielkiego mistrza od 1773 do 1814, ktéry zostawszy krélem
(Ludwik XVIII) nosit tytut protektora Zakonu Sw. tazarza od 1814 do 1824 r.

Dzisiejszy Szef zakonu $w. tazarza, jako bezposredni potomek kréla Ludwika XIV blizszym
jest spadkobierca krwi starszej, we Francji panujacej, linji domu de Bourbon, niz dzisiejsi pre-
tendenci do tronu francuskiego, ksigze de Guise i syn jego, hrabia Paryza, ktérzy nalezg do linji
d’Orléans, pochodzacej od Ludwika XIlI-go. Ksigzeta Orleanscy, z ktérych — jak wiadomo -
pochodzit Ludwik-Filip «krol francuzéw», syn Filipa Egalité, dali Zakonowi $w. t.azarza jednego
wielkiego mistrza od 1720 do 1752 w osobie Ludwika d’Orléans, ksiecia de Chartres (nastepnie
ksiecia [duc] d’Orleans). Orleanscy ksigzeta sa tez spokrewnieni z polskiemi rodzinami, a to przez
corke Ludwika, ksiecia de Némours (wnuczke «kréla Francuzows), ksiezniczke Matgorzate-Ade-
lajde-Marje d’Orléans, poslubiong Wiadystawowi ksieciu Czartoryskiemu (synowi ks. Adama
i Anny z ks. Sapiehéw), zmartemu w 1894 r., ktérego brat, ksigze Witold, poslubit Marje hr.
Grocholska (cérke Henryka i Xawery z Belinéw-Brzozowskich) a syn — ksigze Adam-Ludwik —
jest, z matzenstwa z Marjg-Ludwika hr. Krasinskg (corka Ludwika i Magdaleny z Kierzgajtow-
Zawiszdw) ojcem m. in. ksiezniczki lzabelli-Matgorzaty, poslubionej w 1927 r. J. Kr. Wys. ksieciu
Gabrjelowi de Bourbon-Siciles, kawalerowi Orderu hiszp. Ztotego Runa.

Dhuzszy artykul, p. t. «S. A. R. le duc de Seville» poswieca ksieciu Franciszkowi de Bourbon
«Rivista Araldica» (zeszyt listopadowy 1933), omawiajgc w nim detalicznie jego pochodzenie
w prostej linji meskiej od kréléw Roberta I, Henryka I, Filipa I, Ludwika Grubego, Ludwika VII,
Filipa Augusta, Ludwika VIII, Swietego Ludwika, Henryka IV, Ludwika XIIl i Ludwika XIV
francuskich, oraz od kroléw hiszpanskich Filipa V, Karola Ill i Karola IV i stwierdzajac, ze
ksigze ten jest siocdmym w szeregu zyjacych ksigzat krolewskiej dynastji de Bourbon, poprze-
dzony bedac w starszenstwie przez ksiecia Alfonsa Karola, kréla Alfonsa XIllII, ksiecia Alfonsa
(dawniej ksiecia Asturji), infantéw Jaime, Juan i Gonzalo, oraz przez swego ojca ksiecia Fra-
nciszka-Henryka a poprzedzajac sam starszenstwem okoto piedziesieciu ksigzat, pochodzacych
od Ludwika XIllI-go. W zeszytach grudniowym (1933) i styczniowym (1934) rozpoczyna «Rivi-
sta Araldica» druk dtuzszej serji artykutow pidra hrabiego di Rovegliano, poswieconych omo-
wieniu historycznych zagadnien, dotyczacych Zakonu $w. tazarza, oraz ksigzki p. P. Bertrand
powyzej przez nas pokrotce streszczonej.

Cztonkowie Zakonu Sw. tazarza dzielg sie na dwie kategorje: «zwyklych» i «de justice» (po-
zatem istnieje jeszcze kategorja junjoréw, «Chevaliers de minorité»). Dla uzyskania przyjecia
w kategorji «de justice» kandydat przedstawia dowody swej szlachetnej rodowitosci; ten wy-
wod przodkoéw rozny jest dla réznych W. Prioratéw Zakonu. Kazdy przyjety do Zakonu kawa-
ler, w ktorejkolwiek kategorji, obowigzany jest przedtozy¢ do zarejestrowania swoj herb, jeze-
liby nie posiadat dziedzicznego, rodowego herbu, to musi by¢ przezehn utworzony herb indy-
widualny, co nastepuje w porozumieniuzHeroldem Zakonu («Juge d’Armes») na dang Prowincje.
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Kawalerowie i kawalerowie «de justice» moga ponadto otrzymac stopnie: komandorow i ka-
walerow Wielkiego Krzyza, zwyklych i de justice. Istniejg komandorje honorowe, tytularne
oraz dziedziczne.

Damy Zakonu dzielg sie na klasy | i 1l, odpowiadajgce stopniom kawalera i komandora.

Krzyz Zakonu jest ztoty, ksztattu oSmiokatnego (jak maltanski) pokryty emaljg zielong, z owa-
lem na skrzyzowaniu ramion, ozdobionym z jednej strony wyobrazeniem wskrzeszenia taza-
rza, a z drugiej wizerunkiem N. P. Marji z Gory Karmelu.

Kawalerowie Sw. tazarza nosza ten krzyz, pod panoplja rycerska, zawieszony na szyi, na
wstedze jedwabnej koloru zielonego, czarnego lub czarnego z zielong obwddka (zaleznie od
Prowincji). W niektorych okolicznosciach uroczystych krzyz ten zawiesza sie na szyi na ztotym
tancuchu kapitularnym. Nadto przystuguje kawalerom prawo noszenia na lewym boku osmio-
promiennej gwiazdy, na ktorej sie znajduje wypukty krzyz zakonu. Oprocz przepisowego mun-
duru, kapelusza stosowanego, szpady i ztotych ostrég, przystuguje kawalerom prawo noszenia
zakonnego plaszcza czarnego, z naszytym, na lewem ramieniu, zielonym krzyzem kawalerskim.

Oprocz powyzszych odznak, isnieje Krzyz Zastugi noszony bez panoplji rycerskiej, na wste-
dze odpowiedniego koloru, zaleznie od stopnia: na piersi (lub w butonjerze), na szyi i przez ramie.

Barwy munduru i dystynktorjow zakonu sg zielona i biala, jako odpowiadajace barwom her-
bu Zakonu, oraz czarna— bedaca barwg Bazyljanéw, pod reguta ktérych Zakon zostat stworzony.

Herb Zakonu wyobraza tarcze srebrng z szerokim krzyzem zielonym, koricami ramion brze-
gow tarczy dotykajgcym. Czlonkowie zakonu umieszczajg ten krzyz w gtéwnem polu («chef»)
swej tarczy herbowej, samg tarcze umieszczajgc na wielkim krzyzu kawalerskim, tak ze zpoza
jej brzegébw widniejg ramiona tego krzyza, a otaczajac jg wielkim kapitularnym tancuchem,
przyczem catos¢ tej zbrojby jest okolona ptaszczem kawalerskim czarnym, odpowiednig korong
rangowa, lub hetmem rycerskim, nakrytym. Hetm moze by¢ umieszczony bezposrednio nad tarcza.

KRONIKA

ZWIAZEK POLSKICH KAWALEROW MALTAN-
SKICH wydat w 1932 roku w tadnem i bardzo
starannem zewnetrznem opracowaniu ksigzke p.
t.: «Podrecznik Zwiazku Polskich Kawaleréw Mal-
tanskich». Wydawnictwo to ozdobione jest przed
tekstem reprodukcjami portretéw: obecnego
Wielkiego Mistrza Zakonu, ksiecia Ludwika Chi-
gi-Albani oraz zatozyciela Zakonu, Gerarda, w
tekscie za$ zawiera podobizny zmartego poprzed-
niego Wielkiego Mistrza, ks. Galeazzo-Thun-Ho-
henstein, zmartego pierwszegoPrezydentaZwigz-
ku Polskich Kaw. Malt. ks. Ferdynanda Radziwi-
Ha i obecnego Prezesa tego Zwigzku Dr. Bogda-
na Czapskiego. Wypada tu zaznaczy¢ specjalnie,
ze Zwiagzek Polski powstat na skutek inicjatywy
obecnego Ambasadora R. P. w Paryzu Balliwa
Alfreda Chiapowskiego, energicznie popartej i
skutecznie doprowadzonej do korca dzieki wy-
korzystaniu ogromnych stosunkéw i wplywow
posiadanych przez ks. Ferdynanda RadziwiHa.
Pozatem znajduje sie w tekscie odbitka poda-
jaca wyglad kosciota Sw. Jana na Malcie w Po-

znaniu, szpitala nalezgcego do Zw. P. Kawat.
Malt, w Rychtalu i rysunki krzyzéw poszczegél-
nych stopni orderu maltanskiego. Tekst podre-
cznika sktada sie z nastepujacych rozdziatdw:
— Rys dziejow Zakonu Maltaniskiego, — Obecny
ustréj Zakonu Maltanskiego, Ustawy Suweren-
nego i Rycerskiego Zakonu Maltanskiego; — Za-
kon Maltanski w Polsce; — Statut Zw. P. K. M., —
Literatura tyczaca sie Zakonu Maltanskiego, —
Warunki przyjecia do Zakonu Maltanskiego t3-
cznie z wzorem i ttdmaczeniem bulli nomina-
cyjnej,— Odznaki Zakonu Maltanskiego,—Strgj
Maltanski, — Lista obecnego Zarzadu i cztonkéw
Zw. Polsk. Kaw. Mai., oraz lista zmartych czton-
koéw iwreszcie — skorowidz nazwisk. Zewnetrznie
bardzo dobre wrazenie wymienionego wydaw-
nictwa, ku wielkiemu ubolewaniu, po doktad-
niejszem zapoznaniu sie z jego trescig, musi u-
stapi¢ miejsca zdziwieniu, ze n. p. dwa tak bli-
sko po sobie nastepujace i tak wazne rozdziaty,
a mianowicie: rozdziat p. t. «Statut Zwigzku Pol-
skich Kaw. Malt.» i drugi «Warunki przyjecia do
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Zakonu Maltanskiego» nie sa ze soba uzgodnio-
ne i podajg w niektérych punktach najzupet-
niej sprzeczne co do tresci tuarunki przy-
jecia, tem samem dezorjentujgc ewentualnych
kandydatow, pragnacych przystagpi¢ do stowa-
rzyszenia. | tak np. nastr. 96 p. 3 rozdz. p. t. «Sta-
tut Zwigzku P. K. M. wskazane jest ze, jako wa-
runek przyjecia, nie jest koniecznem szlacheckie
pochodzenie zony kandydata, natomiast na str.
109 p. 7 rozdz. p. t. «Warunki przyjecia do Za-
konu Maltanskiego», ze kandydat musi przedsta-
wi¢ dowod szlachectwa zony, a jezeli nie jest
zonaty (str. 110 ust. 3) to moze ozeni¢ sie tylko
ze szlachcianka. Nastepnie na str. 96 p. 4 poda-
ne jest, ze tablice genealogiczne kandydata pod-
pisuja «sub fide nobilium» czterej Kawalerowie
hon. i dew. (w mysl statutu polskiego nie majg
prawa podpisywac ani Balliwi hon. ani profesi
zadnego stopnia), stwierdzajac tylko, ze kandy-
dat jest osobg o beznagannych obyczajach i cie-
szy sie ogélnem powazaniem, natomiast na str.
110 ust. 2 powiedziane jest, ze musi by¢ przez
wprowadzajacych stwierdzona wiarogodnos¢ ta-
blicy genealogicznej i 16 namalowanych na niej
herbéw. Réwnoczes$nie zaznaczy¢ wypada, ze
sam tenor bulli nominacyjnej i jej ttdmaczenia
str. 113-115, a bulle tej tresci jak nam wiadomo
otrzymali nowomianowani Kaw. Malt., w uste-
pie swoim moéwigcym: «ze dowdd taski naszej
nie bedzie miat zadnego znaczenia, jezeli posia-
dasz, lub w przysztosci poslubisz matzonke nie
bedaca szlachetnego urodzenia» niezgodny jest
z brzmieniem Statutu, zatwierdzonym dnia 5 mar-
ca 1931 r. przez wiadze przetozone Zakonu Mal-
tanskiego w Rzymie. Musimy w imieniu zaintere-
sowanych, ktérzy pragneliby zgtasza¢ swe kan-
dydatury do Zakonu Maltanskiego, wyrazi¢ na-
dzieje, ze te niezgodnosci, tak zasadniczej natu-
ry, beda przez kompetentne czynniki Zarzgdu Zw.
Polskich Kaw. Malt, w najblizszej przysztosci u-
suniete.
Z. B.P.

KONGRES RYCERSKIEGO ZAKONU GROBU
SW. W JEROZOLIMIE. We wrzes$niu 1932 r. od-
byt sie w Jerozolimie Kongres Rycerskiego Za-
konu Grobu $w., pod przewodnictwem J. E. Pa-
trjarchy L. Barlassina’y, Rektora i Administratora
Zakonu, oraz przydanych mu: Referendarza M.
Mocchi, W. Kanclerza A. Perrin i Komandora J.
Zsak’a, Sekretarza Kongresu. Z pos$réd pozosta-

tych uczestnikbw wymieni¢ nalezy: J. E. Hr. C.
Lovera di Castiglione, Namiestnika Prowincji Pie-
monckiej, J.E. Hr. d’Esclaibes, Namiestnika Fran-
cji, z malzonka, Ksiedza Guervin, Panne Boud-
riot, J. E. de Peray March, Namiestnika Kataloniji,
z rodzing, nakoniec grupe niemiecka, sktadajaca
sie z 4 os6b, z prof. Ch. Clewing’iem, W. Ofice-
rem Zakonu, na czele.

W ciagu czterech posiedzen poruszono rézno-
rodne zagadnienia, i powzieto kilka doniostych
uchwat. Tak wiec: potozono nacisk na koniecz-
no$¢ wzmozenia intensywnosci zycia prawdzi-
wie chrzescijanskiego we wszystkich Prowinc-
jach; ustalono, iz praktyka wykazata, ze nalezy
rozroznia¢ dwie kategorje Kawaleréw: rzeczy-
wistych i dekoracyjnych, i uchwalono rozréznie-
nie to uwzglednia¢ w praktyce. Podkres$lona zo-
stata konieczno$¢ zachowania jednolitosci w ca-
tym Zakonie co do munduréw, sztandaréw, na-
gtéwkow, oficjalnych dokumentéw i ceremon-
jatu inwestytury. Co za$ do kwestji: czy kazdy
naréd ma by¢ objety jednem i wylgcznem Na-
miestnictwem to zaznaczone zostato wyraznie,
ze bezwzglednie nalezy liczy¢ sie z r6znicami ras,
obyczajow, charakterow etniczych—i nie faczyc¢
sztucznie tego, co zostato wyraznie rozdzielone
przez atawizm, wychowanie i t. p. czynniki. —
Podniesiono i omawiano sprawe nadania her-
béw tym cztonkom Zakonu, ktérzy nie sg po-
chodzenia szlacheckiego; — rzecz te uznano za
godng specjalnej uwagi i doktadnego przestu-
djowania, tem bardziej, ze jest ona w zgodzie
z dawnemi prerogatywami Zakonu: nadawanie
szlachectwa i herbow. Na drugiem posiedzeniu
rozpatrywano sposoby wypetnienia misji Zako-
nu w czasach obecnych i podkre$lono m.i. ko-
niecznosci wspotpracy Zakonu z Dzietem Za-
chowania Wiary w Palestynie oraz z Paniami
Misjonarkami. Ustalono, ze Kawalerowie piastu-
jacy oficjalne godnosci w Zakonie, nie moga
przyjmowac¢ analogicznych godnosci w podob-
nych instytucjach, lub Komitetach, ktérych dzia-
talno$¢ dotyczy Ziemi $w. oraz sformutowano
obowigzujacy cztonkéw Zakonu nakaz porozu-
miewania sie z J. E. Rektorem Zakonu w razie
zamiaru publikowania czegokolwiek, dotyczace-
go Zakonu.

Nastepnie polecono wszystkim Prowincjom
przestudj owanie ekonomicznych mozliwosci kaz-
dej z nich, w zaleznosci od swoistych warunkow
— i dazenie w miare moznosci do samowystar-
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czalnosci, aby kasa Zakonu nie byta obcigzana
ich kosztami. Co za$ do uniformu —ogodlnie pod-
kreslano jego zbyt wielka, na dzisiejsze warunki,
kosztownos¢ —i konieczno$¢ wprowadzenia de-
mi-tenue (po6t-gali), ktorej model musiatby by¢
w przysztosci ustalony i zatwierdzony przez
Wiadze Zakonu. Po zatwierdzeniu protokutdéw
(na czwartem i ostatniem zebraniu) kongres zo-
stat zamkniety blogostawienstwem, udzielonem
uczestnikom przez J. E. Patrjarche Barlassi-
nae.

MIECHOWSKI KOMITET ORGANIZACYJNY.
Dn. 28. VI. 1933 r. Prezydjum Kolegjum Heral-
dycznego, po ustgpieniu z Wydziatu Wykonaw-
czego M.K.O. pp.: putk. Zb. Beliny-Prazmowskie-
go i min. W. Mikuleckiego, oraz ks. prat. Burzyn-
skiego, zaprosito do tego Wydziatu, jako czion-
kéw pp.: Cienskiego hr. Witolda, Dagmbskiego
hr. Kajetana, Grabowskiego hr. Jozefa, Karwo-
sieckiego Zdzistawa, Prus-Minskiego Zbignie-
wa, Pruszynskiego hr. Czestawa i Sottana hr.
Wiadystawa, ktérzy wraz z Zdzistawem hr. Gro-
cholskim, jako przewodniczacym, i Ludgardem
hr. Grocholskim, jako sekretarzem, stanowig o-
becnie peilny skiad Wydziatu Wykonawczego
M. K. O.

Z inicjatywy Miechowskiego Kom. Org. w
czerwcu 1933 r. odbyto sie w Warszawie, w mie-
szkaniu komandora min. dr. W. Mikuleckiego,
pod przewodnictwem min. Czestawa hr. Pruszyn-
skiego, jako kawalera W. Krzyza Orderu Gro-
bu Sw., zebranie kawaleréw Orderu i Czion-
kéw Zakonu Grobu Swietego w Jerozoliimie.
Sekretarzowat Zgromadzeniu komandor Lud-
gard hr. Grocholski. Powzieto szereg postano-
wien, przeprowadzenie ktoérych powierzone zo-
stato wytonionemu przez Zgromadzenie Komi-
tetowi.

ZWIAZEK RYCERSKI W POLSCE. Na po-
siedzeniu Komitetu Prezydjalnego (Zarzadu) Ko-
legjum Heraldycznego, w dniu 15.1V.1932 r. po-
stanowiono powota¢ dozycia stowarzyszenie pod
nazwg «Zwigzek Rycerski w Polsce». W wyko-
naniu tego postanowienia w dniu 19 grudnia 1932
roku, skierowano do Komisarjatu Rzadu, w mysl|
art. 17 i 18 Przepiséw tymczasowych o stowarzy-
szeniach i zwigzkach, zawiadomienie o utworze-
niu stowarzyszenia pod powyzszg nazwa, a 0 ha-
stepujacych ogoélnych zasadach organizaciji:

Celem Stowarzyszenia jest: Stworzenie orga-
nizacji, zmierzajgcej do zachowania i rozbudzenia
w spoteczenstwie ducha rycerskiego, w mysl na-
czelnych zasad, ktéremi sa: wierno$¢ Kosciotowi
Katolickiemu,patrjotyzm, uznanie hierarchji spo-
tecznej i rodzinnej, kult rodziny, poczucie honoru
i obowigzku, oraz odwaga przekonan.

Teren dziatalnosci: Rzplita Polska.

Stowarzyszeniem Kkieruje Zarzad, skiadajacy
sie z Zatozycieli, uzupetniany w miare potrzeby
droga kooptacji, z siedzibg w Warszawie. (Tym-
czasowym Zarzagdem Stowarzyszenia jest Zarzad
Kolegjum Heraldycznego).

Przyjmowanie Cztonkéw odbywa sie na pod-
stawie pisemnej deklaracji i zalezy od Zarzadu
Stowarzyszenia,ktory sie kieruje wlasnym Regu-
laminem. Kazdy Cztonek moze ustgpi¢ na wiasne
zgdanie; w razie dziatania na szkode Stowarzy-
szenia lub sprzeniewierzenia sie ktorejkolwiek
z naczelnych zasad Stowarzyszenia moze by¢ u-
chwatg Zarzadu skreslony z liczby Cztonkdéw. Za-
rzad uchwala Regulamin i okresla wszelkie we-
wnetrzne kategorje, nazwy, prawa i funkcje czton-
kéw Stowarzyszenia i wszystkich tegoz organow,
jak tez ich wzajemne wewnetrzne stosunki.

Opracowany i przyjety przez Zarzad tymcza-
sowy Regulamin Zwigzku Rycerskiego, postana-
wia, ze Zarzad Zwigzku przyjmuje nazwe Kapi-
tuty, w skladzie Przetozonego, Kanclerza, Pod-
skarbiego i Cenzora, oraz takiej ilosci cztonkéw,
kooptowanych z posrdd tych cztonkéw Zwigzku,
ktorzy zostali przyjeci w PoczetTowarzyszy Zna-
ku Rycerskiego, jaka bedzie potrzebna.Towarzy-
szami Znaku Rycerskiego moga zosta¢ ci Zwy-
czajni Cztonkowie Zwigzku, ktorzy sie wylegity-
muja z uczestnictwa w powstaniach narodowych,
wzgl. z pochodzenia od uczestnikéw tych pow-
stan i walk o Niepodlegtos¢, wykaza swoje po-
chodzenie szlacheckie lub swa przynaleznos¢ do
Zakonéw Rycerskich o charakterze religijno-woj-
skowym, oraz ci, ktérzy osobiscie sie odznaczajg
szczegolnie aktywnem stuzeniem naczelnym ide-
atom Stowarzyszenia. Sztandarem, czyli Znakiem,
Zwigzku Rycerskiego w Polsce jest biata chora-
giew, z naszytym krzyzem kawalerskim czerwo-
nym, ze ztotym hetmem rycerskim posrodku. Ze-
brania Cztonkéw Zwyczajnych stanowig Koto Ry-
cerskie, zebrania Towarzyszy Znaku Rycerskiego
noszg nazwe Konwentu Towarzystwa Rycerskie-
go. Cztonkowie nie optacajg ani wpisowego, ani
sktadek. Cztonkom przystuguje prawo noszenia
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odznaki tu ksztatcie kawalerskiego krzyza czer-
wonego, z hetmem srebrnym dla wszystkich
Czlonkéw Zwyczajnych, a ztotym — dla Towarzy-
szy. Stowarzyszonym przystuguje prawo otrzymy-
wania dyploméw nominacyjnych. Za odznaki i
dyplomy zostanie oznaczona optata, niezbedna
dla pokrycia kosztéw sporzadzenia. Wykreslenie
cztonka z listy moze nastapic¢ na wniosek Cenzo-
ra, na podstawie uchwaty Kapituty, a na skutek
sprzeniewierzeniasie religji katolickiej, lub ktorej
z naczelnych zasad stowarzyszenia. Wykluczony
moze by¢ ponownie przyjety po uptywie roku.

ZAKONY RYCERSKIE | UZNAWANIE ICH
PRZEZ RZADY. Pod tym tytulem znajdujemy
ciekawa wzmianke w kwietniowym zeszycie
kwartalnika «La Vie Chevaleresque» wychodza-
cego w Paryzu. Mnéstwo os6b — pisze autor —
btednie utozsamiajac zakony rycerskie z ordera-
mi, zapytuje siebie czy nie jest niezbednem dla
zakonu oficjalne uznanie go ze strony rzadu
panstwa, w ktérym sie zakon osiedlit i czy bez
tego uznania istnie¢ on moze. Na zapytanie to
dana byla odpowiedz, w odniesieniu do Za-
konu Maltanskiego, nie uznawanego podéwczas
we Francji, przez barona E. de Montagnac,
pierwszego prezesa Zwigzku Kawaleréow Mal-
tanskich we Francji, w jego ksigzeczce « Chava-
liers de Malte ou de St. Jean de Jérusalem»
(Paris, 1875). Oto jak brzmi ta miarodajna opin-
ja: «Powiedzg nam, ze Zakon Sw. Jana Jerozo-
limskiego nie jest juz uznawany we Francji, a
to od czasu dekretu z 1853 r. i bardzo sie zdaje
watpliwe czy u narodu tak demokratycznego
kiedykolwiek uznanie uzyska. Alez — odpowie-
my — pomimo ze Zakon ten, nawet proskrybo-
wany zawsze sie cieszyt zyczliwag tolerancjg i ze
kilka wybitnych osobistosci oficjalnych naleze-
nie don poczytywalo sobie za zaszczyt, Zakon
ten oficjalnego uznania nie potrzebuje bynajm-
niej. Jedyne uznanie do jakiego rosci sobie pra-
wo, to — niech mi wolno bedzie postuzy¢ sie
gra stdw niewinng — uznanie tych wszystkich,
komu ratunek i pomoc przyniesie». Ostatniemi
czasy zdotat Zakon Maltanski uzyskaé¢, dla ro-
zdawanych przez siebie krzyzy, uznanie rzadu
francuskiego, jednak odpowiedz barona de Mon-
tagnac pozostaje wcigz aktualna dla tych insty-
tucji rycerskich, ktére z podobnego przywile-
ju nie korzystajg. Od Redakcji dodamy, ze trud-
no to nawet przywilejem nazywaé. Zakon Mal-

tanski, jako taki, podzisdzien nie otrzymat uzna-
nia w Polsce i nie posiada akredytowanego przy
rzagdzie polskim oficjalnego przedstawiciela, ist-
nieje u nas tylko, zarejestrowany jak zwykie sto-
warzyszenie statutowe, Zwigzek Kawaleréw Mal-
tanskich. Co do innych zakondw, zwitaszcza tych,
ktdre nie posiadajg majatkéw nieruchomych, sta-
nowig one zgromadzenia o celach wybitnie reli-
gijnych i miesci¢ sie powinny, zdaniem naszem,
w ramach organizacji koscielnych, wcale sie nie
ubiegajac o uznanie ze strony wiadz $wieckich.

RYCERSKI ZAKON N. P. BETLEEMSKIEJ.
(Ordine di N. S. di Bedehemme). Kronika ry-
cerskich organizacji ma za ostatnie trzy lata do
zanotowania wznowienie rycerskiego zakonu
pod powyzsza nazwa, brzmigcg po francusku:
Ordre de N. D. de Bethléem. Dn. 15 lutego
1459 r., Papiez Pius Il wydat bulle ustanawiaja-
cg Zakon Notre Dame de Béthléem, ktérego za-
daniem miata by¢ obronawyspy Lemnos przed
Turkami; nowy zakon otrzymat dobra odjete
kilku zniesionym zakonom, i zostat w tej bulli
uznany za rownorzedny z Zakonem Maltarnskim.
— Okres petnej dziatalnosci Zakonu byt stosun-
kowo krotki, objat bowiem lata 1464-1477: w
tym roku wyspa Lemnos powrdcita pod pano-
wanie Wenecji.

Pierwszym Wielkim Mistrzem, wybranym
przez pierwszych Kawaleréw (zgodnie z funda-
cyjng bullg Papieza), bytDaimberto de Amorosa,
Ksigze di Amorio, potomek cesarza Flawiusza Mi-
chata d’Amorio di Balbo. Pierwszym Kanclerzem
zostat wybrany Antonio Crispo, hrabia di Syra.
W r. 1464 Papiez Pius Il, powolny zyczeniom Ka-
waleréw, wydat nowg bulle, w ktérej godnosci
W. Mistrza i Kanclerza uczynit dziedzicznemi w
linji meskiej w porzadku primogenitury, a w bra-
ku prawego potomstwa, w najblizszej linji bocz-
nej; taz bulla uprawniaW. Mistrza do zmieniania
iuzupetniania konstytucji Zakonu, o ilezajdzie te-
go potrzeba—bez obowigzku przedkiadaniatych
zmian do aprobaty Apostolskiej; wolno tez W.
Mistrzowi przela¢ swa godno$¢ czasowo na in-
ng osobe, pod warunkiem ze bedzie nig duchow-
ny posiadajacy $wiecenia biskupie; nakoniec, dla
zapewnienia ciagtosci Zakonu, bulla dopuszcza
réwniez dziedziczno$¢é Kawalera Zakonu, dla pri-
mogenitury meskiej. Zakon nalezy uwazac zawy-
gasty,oile liczba Kawaleréw nie dosiegnie pieciu.
— Na mocy tej bulli zostali zatwierdzeni w swych
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godnosciach dziedzicznych W. Mitsrz, ksigze di
Amorio, Daimberto de Amorosa i Kanclerz hra-
bia di Syra, Antonio Crispo.

Po r- 1538,Kawalerowie istnieli.na mocy pra-
wa o dziedziczno$ci dostojenstw zakonnych, w
osobach potomkéw Jana de Amorosa (na ktérego,
po bezpotomnej $mierci brata jego, W. Mistrza
Daimberto, przeszta godno$¢ W. Mistrza Zakonu),
jako dziedzicznych szeféw, oraz w osobach in-
nych potomkoéw tych, ktérzy byli pierwszymi
Kawalerami.

Po uptywie 4 wiekéw zgora, t.j. w pazdzier-
niku 1930 Zakon ten zostat z powrotem do czyn-
nego zycia przywrécony; prawo przystugujace
potomkom W. Mistrza zostato wykorzystane i wy-
brano na czasowego W. Mistrza Zakonu J. E.
Eftimiosa Youakim, arcybiskupa grecko-katol.
Forzul, Zahle i Becaa, w Republice Libanu, za$
Wice-kanclerzem brata jego, O. Filipa Youa-
kim. Podkresli¢ nalezy, ze Zakon N. D. de B. nie
jestani papieskim, anizjakiemkolwiek pafnstwem
Swieckiem zwigzany. Republika Libanu wybra-
na zostata z powoddw niejako irracjonalnych:
przez wzglad na specjalne potozenie kraju, wier-
nego Kosciotowi Katolickiemu, a otoczonego wy-
znawcami kosciotéw dyssydenckich, i ze wzgledu
na symbol wszystkiego co piekne i wznioste,
jakim byt zawsze Liban w Pismie $w. i u Psalmi-
stow. — Jednem z pierwszych zarzadzen J. E.
Youakim byto nadanie Zakonowi tymczasowej
Konstytucji w pazdz. 1930 r,, a nastepnie Statutu
dn. 2 listopada 1932. r., uzupetnionego dn. 15 mar-
ca 1933 r. W. Mistrz administruje i kieruje Zako-
nem z pomocg 6 Senatoréw. Zakon rozréznia 3
stopnie: Kawalera W. Krzyza, Komandora i Ka-
walera, oraz 2 kategorje: de justice i de grace.

Dla kategorji de justice wymagany jest wywod
szlachectwa po mieczu i po kadzieli na przestrzeni
conajmniej 200 lat. Stopien Komandora moze
by¢ dziedziczny. Dla cztonkin ustanowiono 3 kla-
sy. — Krzyz, dawniej czerwony, zostat zmieniony
na biekitny, dla odréznienia od krzyza $w. Ste-
fana. Cele Zakonu sg nastepujace: 1. obrona
wiary $w. rzymsko-kat., 2. propaganda wiary,
3. pielegnowanie cnét chrzescijanskich, 4. po-
pieranie Misyj i szkét katolickich na Wschodzie,
5. propaganda zjednoczenia wszystkich koscio-
téw chrzesé, pod bertem Papieza. Wznowienie
rycerskiego zakonu przez potomkéw jego zato-
zycieli wzbudzito zrozumiale zainteresowanie w
kotach heraldykow i orderologéw, zwhaszcza w
Italji, co sie odbito echem w perjodycznej prasie
specjalnej, a zwlaszcza w «Rivista Araldica» i w
«Rivista di Araldica e di Genealogia», miedzy
ktéremi zawigzata sie polemika, owocem ktérej
byto wyjasnienie charakteru Zakonu N. P. Betle-
emskiej, jako catkowicie samodzielnego i nieza-
leznego, ani od Stolicy Apostolskiej, ani od zadne-
go panstwa $wieckiego.Podobnie jak inne zakony
rycerskie: N.P. de la Merci, Sw. Jerzego Konstan-
tyhski, Sw. Jerzego Burgundzki i inne, Zakon
N. P. Betleemskiej, chociaz na podstawie bulli
papieskiej powstat, jednak nie uzywa nazwy or-
deru papieskiego (Ordine Pontificio). Szczegdl-
nie udokumontowane byty artykuty p. Olindo
di Mella, drukowane w 2 i 3 zeszytach (1933 r.)
«Rivista di Araldica et di Genealogia», a przy-
noszace podobizny fundatoréw zakonu, Papieza
Piusa Il i Daimberta di Amorosa, jak tez peiny
tekst w transkrypcji tacinskiej pierwszej bulli
fundacyjnej z 1458 i 1459 r.
B. Z.



MATERJALY I UWAGI HERALDYCZNO-
GENEALOGICZNE

BARANOWSCY herbu Prawdzie. Pisze o nich Niesiecki, przypisujac im
herb Prawdzie, ze «od Kaskich poczatki swoje wzieli, z ktorych jeden, od
débr Baranowa, Baranowskim pisac sie poczab». Powtarza to za Niesieckim
herbarz Bonieckiego, przydajgc — zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy
— e pochodza z Kask, nazwisko swe wzieli od Baranowa, wsi obok tych-
ze Kask, w pow. btonskim, potozonej, a Uruski, rowniez za Niesieckim,
przydaje ze Jan i Mikotaj, synowie Stanistawa Kaskiego, ziemianina mazo-
wieckiego, nabywszy w XVI w. Baranow w w-wie lubelskiem (co jest bted-
ne), wzieli od niego nazwisko Baranowskich. Wszystkie powyzsze herbarze
zgodnie uwazajg tych Baranowskich za Prawdzicéw. Tymczasem o Kaskich
czytamy w Bonieckim, ze ich do Leliwitéw z Bedlna zalicza, Uruski za$ po-
dajac o Kaskich, ze sa herbu Prawdzie, pisze: «Niesiecki daje Kaskim herb
«Szedzinski», moze to jest odmiana herbu Prawdzie» itd. W Niesieckim za$
o Kaskich znajdujemy wyrazng wiadomo$¢ ze sa herbu Szedzinskich, ani
wzmianki o Prawdzicu, chociaz i tu powtarza, ze Baranowscy od nich po-
chodza, a 0 Szedzinskich pod literg «S» zadnej w Niesieckim nie znajdu-
jemy wiadomosci. Powstajg pytania: jak wygladat herb Szedzinskich? Kim
byli Szedzinscy? Skad sie wziagt Prawdzie pochodzacych od nich Baranowskich, jezeli Kascy nie
byli Prawdzicami?

Woyijasnienie tych zagadek znajdujemy w materjatach do niewydanego dalszego ciagu «Ksie-
gi Herbowej» Juljusza hr. Ostrowskiego. Wyjasnia nam to notata o Szedziniskich (Sche-
dzinskich), na podstawie Metryki Koronnej vol. 83, fol. 19. Szedzifnskich herb wyglada tak:
na tarczy $cietej, od gory bilekitnej, od dotu czerwonej, lew ztoty wspiety. Herb ten zostat na-
dany wraz z indygienatem i przywréconem szlachectwem Stanistawowi Schedzinskiemu, kto-
rego dziad — Jan, przybyt z Czech. Jan, przez to ze byt kupcem i farmakopola, utracit byt pra-
wa szlachectwa, ktére przywrdécono jego wnukowi 18 wrzesnia 1552 r.

Jezeli poréwnamy te notate, z wiadomoscig o Kaskich podang przed Niesieckiego, ktory
wymienia Stanistawa Kaskiego, zmartego w wieku lat 116, syna Wojciecha, ktéry zyt lat 130,
dodajac ze ten Stanistaw miat syna Wojciecha, od ktérego poszli Kascy, oraz dwoch jeszcze
synow: Mikotaja i Jana, ktorzy dali poczatek Baranowskim, staje sie zupetnie jasnem, ze 6w
Stanistaw Kaski jest identyczny ze Stanistawem Szedzinskim. Ojciec Stanistawa Kaskiego wy-
stepuje, podt. Niesieckiego w 1482 roku, na imie mu Wojciech, jest prawdopodobnie synem
owego Jana, pierwszego przybysza z Czech. Stanistaw, po uzyskaniu przywrocenia praw szla-
checkich, musiat zarzuci¢ nazwisko skompromitowane utratg tych praw i przyja¢ nowe, od po-
siadanych w powiecie btonskim Kask. Dalsi za$ jego potomkowie, Baranowscy, zmienili nie
tylko poraz wtory nazwisko, ale zarazem i herb obcy Szedzinskich, odmienili — korzystajac z
pewnego podobienstwa rysunku — na polski herb Prawdzie.

| tak: Baranowscy z Kask i z Baranowa, w w pow. btoriskim uzywajacy Prawdzica i z Praw-
dzicem wylegitymowani, nie sg cztonkami rodu Prawdzicow, lecz potomkami indygieny cze-
skiego, ktéry herb wiasny ze swej ojczyzny do Polski przyniost.

Dwa wyzej podane wizerunki wyobrazaja: pierwszy (u gory) tarcze herbu Prawdzie, drugi
(u dotu) tarcze herbu Szedzinskich.
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BARONOWIE GUBRYNOWICZE de MENGEN. «La Science Historique», wy-

chodzacy w Paryzu organ «Société Archéologique de France», w kwietniowym

zeszycie 1933 r., w dziale zatytutowanym «Vieux noms de France & I'étran-

ger», zamieszcza artykut pana Armand Bal p. t. «Les Barons de Mengen

en Pologne», omawiajacy dzieje gatazki wygastego, starozytnego rodu baro-

noéw de Mengen, ktéra przetrwata w Polsce, tradycje swa i nazwisko prze-

chowujac w rodzinie baronéw Gubrynowiczéw de Mengen. Starozytny réd

baronéw de Mengen pochodzi z Lotaryngji, gdzie lezy baronja de Mengen

nad rzekg Sarrg. Rod ten podzielit sie na dwie gatezie, z ktérych starsza,

pozostata przy pierwotnym herbie i nazwisku de Mengen, a miodsza,
osiadta na dobrach rycerskich Warsberg, nazwisko od tych débr przyjeta, herb swoj nieznacz-
nie zmieniajgc. Obie gatezie wygasty. Pierwsze wzmianki o baronach de Mengen siegajg roku
1180, w ktérym wystepuje Henryk de Mengen, wymieniony w fundacji Verneville, uczynionej
przez hrabiego Ludwika de Saarwerden; w tym tez czasie znajdujg sie liczne wzmianki o baro-
nach de Mengen w dokumentach ztozonych w archiwum Dwo6ch Mostow (Deux Ponts). W X111
wieku baronowie de Mengen ustapili kolatorstwa parafji Beleckweiler w Lotaryngji, przeorato-
wi klasztoru w Groewenthal, i dotyczacy tegoz ustgpienia dokument jest jedynym, jaki prze-
trwat z archiwum klasztornego, zniszczonego przez Szweddw w czasie wojny trzydziestoletniej.
Baron Jan de Mengen, pierwszy z swej rodziny, polaczyt sie z ksigzetami Lotaryngji, okoto ro-
ku 1359-tego, i byt tez wybrany arbitrem w sporze pomiedzy ksieciem Lotaryngji a Walleranem
hrabig Dwoch Mostow; baronowie Mikotaj i Piotr de Mengen brali w 1383 roku udziat w wy-
prawie Jana Francuskiego, ksiecia de Berry, do Flandrji — gdzie sie znajdowat Jan ksigze Lo-
taryngji — dla zgniecenia rewolty mieszkarncéw Gandawy, przeciw krélowi Francji podniesionej.
Nieprzerwana genealogja rozpoczyna sie od barona Mauberta de Mengen, ktéry w 1396 roku
zostat, wraz z matzonka swoja, przyjety przez Ferry ksiecia Lotaryngji, hrabiego de Vaudemont,
do bractwa Notre Dame de Sion, do ktérego przyjmowano tylko szlachte. Starszy syn Mauber-
ta, baron Mikotaj, okoto 1450 roku, stuzyt w armjach René d’Anjou, kréla Neapolu i Sycylji, ksie-
cia d’Anjou, ksiecia Lotaryngji i Baru, hrabiego prowincji, du Maine i t. d. — przebywat w Saar-
burgu. Brat jego Dominik w latach 1458 — zmart w roku 1462 — byt opatem kolegjaty w Nancy.
Syn starszy Mikotaja, baron Michat, okoto 1534 roku, pan na Verneville, generat armji Antonie-
go ksiecia Lotaryngji, byt ozeniony z N. de Dion; brat za$ jego Mikotaj, okoto 1532 roku pan
na La Mothe, radca stanu, pierwszy prezydent ksigzecej lzby Obrachunkowej w Lotaryngji,
zonaty z Katarzyng de Réméreville. Pochowany lezy w Nancy. Z synéw Michata, najstarszy Se-
bastjan, byt okoto 1535 roku, gtéwnym archidjakonem w Toul i przeorem w Lay de Saint Chri-
stophe, a najmtodszy syn, Klaudjusz, w latach — 1567 — zmart w 1569 roku — byt za Antoniego
ksiecia Lotaryngji i Baru, radcg i sekretarzem stanu, prezydentem rady, a na mocy mianowania
z dnia 9. lll. 1532 roku, prezydentem Izby Obrachunkowej; zonaty byt z Anng de Thierret. Z sy-
néw Michata, $redni, baron Jan, okoto 1532 roku, najpierw w stuzbie rycerskiej pozostawat, p6-
Zniej byt gubernatorem Saarburga i radca stanu, poslubit Anne Klockery de Bockenheim i miat
z nig corke Marje, zaslubiong Mikotajowi de Collet, panu na Dordale, oraz syna, barona Jana,
dowddce t. zw. «Czarnych Band» w Piemoncie okoto 1549 roku, ozenionego I-o z Malgorzatg
de Maillet, 2-0 z Katarzyng Ailhaud de Torregliano, zmartego we Wioszech. Najstarszy syn Ja-
na, baron Klaudjusz, okoto 1549 roku, zmarty 17. IX. 1603 roku, by} radcg stanu, sekretarzem ra-
dy przybocznej Karola ksiecia Lotaryngji, gubernatorem zup solnych w Marsal, poslubit Fran-
ciszke de Janin, pozostawiajac z nig potomstwo, o ktérem nizej. Mtodszym bratem jego byt Raj-
mund, okoto 1597 roku, kapitan regimentu kréla Nawarry, a najmtodszym bratem Klaudjusza,
a synem Jana, z drugiej zony, byt Jan de Mengen (Mengin?), okoto 1570 roku zmarty bezpoto-
mnie osiadly w Gaskonji, od ktorego jednak chcg sie wywodzi¢ margrabiowie i baronowie de
Mengin de Salabert i de Maussard w Gaskonji i we Flandrji. Z potomstwa barona Klaudjusza,
wspomnianego wyzej, miodszy syn — Mikotaj, w latach 1623 do 1661 — za ksiecia Karola IV Lo-
tarynskiego, ktérego pézniej, w Hiszpanji wiezionego,kilkakrotnie odwiedzat, piastowat urzad mi-
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nistra, byt sekretarzem stanu, ambasadorem, podskarbim i t. d., i otrzymat potwierdzenie szla-
chectwa (Lettres de Gentillesse), w dniu 2. VIII. 1658 roku; zonaty z Elzbietg de Chastenay, po-
tomstwa nie zostawit. Starszy syn Klaudjusza, baron Klaudjusz, okoto 1590 roku, (pod koniec
zycia, w zakonie) poslubit Matgorzate de Richard, i pozostawit z nig corke jedynaczke, baronéw-
ne Matgorzate de Mengen, ostatnig z rodu, poslubiong Wincentemu, synowi Andrzeja, Gubry-
nowiczowi herbu Lis, ktéremu wniosta nietylko wszystkie swe prawa majatkowe, ale tez — ja-
ko ostatnia z rodu — zgodnie z prawami Lotaryngji i na mocy specjalnej umowy rodzinnej —
wszystkie prawa do dziedzicznego korzystania z nazwiska, herbu i tytutu baronéw de Mengen,
w porzadku pierworodztwa. Baron Wincenty Gubrynowicz de Mengen nalezat do rodziny osia-
dtej na Zmudzi, gdzie, w powiecie rossienskim, za panowania kréla Zygmunta lii-go (w latach
1587 — 1632) dziedziczyta na dobrach Gubry, ojciec za$ barona Wincentego, Andrzej, otrzymat
od kréla Zygmunta Ill, za zastugi rycerskie, dobra Tomczyn.w ziemi potockiej potozone. Wspo-
mniane matzenstwo skojarzyto sie w tym czasie, gdy Wincenty, pan na Gubrach i Tomczynie,
wiasciciel starostwa $nidynskiego, bawit we Francji, wchodzac w sktad poselstwa polskiego,
jakie w 1634 r., za panowania Wiadystawa IV do Francji wyprawione zostato. Malgorzata zmarta
miodo, w 1643 r., mezowi swemu, ktérego znana jest tylko data urodzenia — r. 1603, powijajac
syna, urodzonego 2 stycznia 1643 r. w Pont-&-Mousson we Francji, i tamze w kosciele parafial-
nym $w. Krzyza 12 stycznia tegoz roku ochrzczonego — barona Pawta Gubrynowieza de Mengen,
dziedzica po ojcu Gubr, Tomczyna i innych posiadtosci na Litwie, p6Zniejszego wojskiego po-
tockiego i chorazego pinskiego. W roku 1682 poslubit on Agnieszke z Sautukowiczéw, herbu
Lis, z ktérg zapis wspdélnego dozywocia zeznat 20.1. 1682 roku w Brzesciu, jako dopetnienie in-
tercyzy $lubnej w dniu 8.1. 1682 roku w Pinsku zawartej, ktory to akt dozywocia do ksiagg grodz-
kich brzeskich przyjety i wniesiony zostat dnia 17. Il. 1682 roku. Synem Pawita by}t baron
Bazyli, zmarty 25. IV. 1746 roku w Nowosidtkach, pan na Nowosiétkach w powiecie ihumen-
skim w wojewddztwie minskiem; zonaty z Krystyng Wilkanowska herbu Lis, z ktérg — jak $wiad-
czy zapis wzajemnego dozywocia miedzy matzonkami z 1740 roku — nabyt prawem wieczystem
dobra Nowosiétki. Bazyli pozostawit syna barona Grzegorza, urodzonego w listopadzie 1711 r.
w Nowosittkach, panana Nowosidtkach, ktory w roku 1747 poslubit Petronele Mitkiewiczéwne,
herbu Prus L, z ktérg miat synéw Onufrego — Jakoba i Bazylego. Baron Onufry — Jakéb, uro-
dzony 5. XI. 1748 roku w Nowosiotkach, pan na Nowosiotkach, uzyskat dla siebie i rodziny —
przed Szlachecka Deputacjg Wywodowa Minska w dniu 8. XI. 1808 roku w Minsku — whniesienie
z rodzing w Szlachecka Rodostowng Minskiej Gubernji Ksiege, jako dziedzicznych baronéw
lotarynskich, oraz przyznanie w tymze wywodzie szlachectwa, dziedzicznego tytutu baronow-
skiego. Z zony Anny Owloczynskiej herbu Suchekomnaty, poslubionej w roku 1772, pozostawit
Onufry — Jakéb dwu synéw, zmartych bezpotomnie, barona Jézefa, urodzonego 1. VI, 1773 roku
w Nowosiétkach, i barona Pawla, urodzonego 3. XII. 1774 roku w Minsku. Baron Bazyli, mtod-
szy syn Grzegorza, urodzony 2. V. 1730 roku w Nowosiétkach, zonaty z Joanng N. — wniesiony
réwniez jak i brat z rodzing w Szlachecka rodostowng Minskiej Gubernji Ksiege w dniu 17. VIII.
1809 roku w Minsku i ktéremu Deputacja Wywodowa Gubernji Minskiej rowniez w tymze wy-
wodzie szlachectwa dziedziczny tytut baronowski przyznata — pozostawit syna barona Jakéba,
urodzonego 10. IV. 1777 roku w Nowosiotkach i zmartego tamze 14. VII. 1834 roku, pana na
Nowosidtkach, uczestnika powstania narodowego 1831 roku. Zabiegat on u kréla Karola X-go
we Francji w roku 1829, o uznanie swego tytutu baronowskiego, czemu przeszkodzita rewolu-
cja paryska w 1830 roku. Z zony Anastazji Kaszubskiej herbu Mora, poslubionej w roku 1809,
pozostawit trzech synéw. Najstarszy z nich, baron Jozafat (J6zef), urodzony 8.1. 1810 roku w No-
wosidtkach i zmarly tamze 17. IX. 1876 roku, pan na Nowosidtkach, wybitny dziatacz narodowy
byt uczestnikiem powstann narodowych z lat 1831 i 1863 —w tem ostatniem odznaczyt sie szcze-
golnie w wyprawie generata J6zefa Wysockiego na Radziwittéw, brat czynny udziat w pracach
konspiracyjnych z lat 1833 — 1846 i uczestniczyt w Legjonach polskich na Wegrzech w 1848 r.
Dwaj jego bracia mtodsi, réwniez uczestnicy prac narodowych i walk o wolno$¢ Wegier w ro-
ku 1848, zmarli bezpotomnie, a to: Aleksander, urodzony 18. IIl. 1816 roku w Nowosiotkach,
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ktory wszystkie swe prawa majatkowe cedowat najstarszemu bratu Jozafatowi, aktem w dniu
9. XI. 1851 roku w Minsku sporzadzonym, oraz Szymon, urodzony 4. V. 1824 roku w Minsku, a
zmarly 16. VII. 1881 roku w Ihumeniu. Baron Jozafat (J6zef) z zony Tekli Legiezynskiej herbu
wiasnego, poslubionej w roku 1836 — pozostawit syna barona Wiadystawa-Ludwika, urodzo-
nego 6. XI. 1836 roku w Nowosidtkach i zmartego tamze 29. VIIIl. 1914 roku, pana na Nowosi6t-
kach, znanego dziatacza narodowego pod imieniem Wiadystawa Biatego, uczestnika powstania
narodowego z 1863 roku, wieznia stanu rosyjskiego i austryjackiego. Brat jego miodszy baron
Jozef, urodzony 20. VI. 1838 roku w Nowosio6tkach, uczestniczyt w powstaniu narodowem w r.
1863 i zmart bezpotomnie 16. VII. 1891 roku w Smolensku. Najmtodszy brat ich Andrzej-Ludwik
urodzony 30. XI. 1842 roku zmarty 5. IV. 1900 roku we Lwowie — piszacy sie jedynie z Gubr
Gubrynowiczem i pieczetujacy sie jedynie herbem Lis, byt zatozycielem galicyjskiej linji z Gubr
Gubrynowiczéw herbu Lis. Brat on czynny udziat w powstaniu narodowem 1863 roku, a prze-
nidstszy sie, przesladowany za udziat w temze powstaniu, z Biatorusi do 6wczesnej Galicji, z
matzenstwa swego z Sydonjg Latinik, herbu wiasnego, pozostawit synoéw i corke, majacych dal-
sze liczne potomstwo, i piszgcych sie wraz z potomstwem, jak i ojciec ich Andrzej - Ludwik, z
Gubr Gubrynowiczami, oraz pieczetujacych sie, jak i ojciec ich, herbem Lis. Aktem notorycznos-
ci heraldycznej 20. X. 1928 r. sporzadzonym i do Archiwum Generalnego Armorjatu Rycerstwa
i Szlachty na Ziemiach Korony Polskiej oraz Wielkich Ksiestw Litwy i Rusi w Warszawie ztozo-
nym, wywiedzeni zostali wszyscy potomkowie Andrzeja-Ludwikaz Gubr Gubrynowicza, herbu
Lis, z wspolnego pochodzenia z baronami z Gubr Gubrynowiczami de Mengen, herbu wiasnego.
Z zony baronéwny Ludwiki Dietz, herbu wiasnego, pozostawit Wiadystaw-Ludwik syna barona
Bronistawa-Ludwika, urodzonego 2.10.1870 roku we Lwowie, zmartego tamze 6. VV.1933 roku, po-
chowanego w Grobach rodzinnych wZagdrzukoto Sanoka, pananaNowosiotkach, wybitnego hi-
storyka i krytyka literatury polskiej, doktora filozojji, profesora zwyczajnego literatury polskiej
na Uniwersytecie warszawskim, cztonka Polskiej Akademji Umiejetnosci w Krakowie, cztonka
Towarzystwa Naukowego w Warszawie i prezesa Wydziatu Filologicznego tegoz Towarzystwa,
cztonka Towarzystwa Naukowego wtj Lwowie i t. d., ktory poslubit 2. 1. 1906 roku w Warsza-
wie Helene-Aniele-Tekle Lowenthal, wicepSlzesowa Katolickiego Zwigzku Polek we Lwowie.
Uzyskat on wraz z rodzing wniesienie do Generalnego Armorjatu Rycerstwa i Szlachty na Zie-
miach Korony Polskiej oraz Wielkich Ksiestw Litwy i Rusi w dniu 2. XI. 1928 roku w Warsza-
wie. Dzieémi Bronistawa-Ludwika i Heleny sg: baron Adam-Ludwik — urodzony 22. XII. 1906
roku we Lwowie, pan na Zagorzu i Zagorzu Klasztornem, w powiecie sanockim w wojewddz-
twie Lwowskiem, poslubit we Wiedniu w dniu 31. I1l. 1932 roku, baronéwne Fryderyke-Henrjete-
Marje-Gabryele von Salis-Samaden, herbu wiasnego, ma z tego matzenstwa cérke baronoéwne
Ludwike-Fryderyke-Janine-Helene-Marje, urodzong 18.1.1933 roku we Lwowie; (otrzymatuzna-
nie hiszpanskie swego dziedzicznego tytutu baronowskiego, genealogji, herbu, pochodzenia,
praw z niego wynikajacych i t. d. dyplomem Krélewskim Heroldmistrza J. K. M. Krdla Hiszpanji
Alfonsa XIII z daty 18. VI. 1928 roku, danym w Madrycie) — oraz baronéwna Janina-Helena-
Tekla, urodzona 17. I, 1910 roku we Lwowie i zaSlubiona tamze 20. XI. 1930 roku hrabiemu
Michatowi-Kazimierzowi-J6zefowi z Sobani i z Sobanic Sobanskiemu, herbu Junosza, panu na
Sobaniu, Zwedendwce, Dziechciarce, Popieldwece i t. d. na Podolu rosyjskiem.

RODOWOD MARSZALKA JOZEFA PILSUDSKIEGO zostat podany przez p. Eugenjusza Ban-
kowskiego w jedniodnidwce «Polska Mocarstwowa», ogtoszonej drukiem w Poznaniu w marcu
1933 r. Rodowdd ten zawiera wywodd przodkéw po mieczu Marszalka Jozefa Pitsudskiego. W
pierwszem pokoleniu wymieniony jest Dorszprung, herbu Hipocentaur, ksigze, Dziewattowski,
zatozyciel panstwa litewskiego w X wieku, od ktérego, oprocz Pitsudskich, wywodza sie tez
ksigzeta Radziwitlowie, Holszarscy, Dubrowiccy, Giedroyciowie, Swirscy, Siesicey, i t. d. Jako
potomek Dorszprunga w 18 pokoleniu wymieniony jest Barttomiej Giniatowicz, ur. w 1536 r.,
ktory od débr Pitsudy pierwszy przyjat nazwisko Pitsudski. Z rodowodu tego sie dowiadujemy,
ze Marszelek J. Pitsudski, w 26 pokoleniu potomek, legendarnego badz co badz, Dorszprunga,
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jest synem Jézefa-Wincentego-Piotra i Marji Billewiczowny, herbu Mogita, wnukiem sedziego
rosienskiego Piotra-Kazimierza-Wincentego i Teodory hr. Butleréwny, herbu wiasnego, pra-
wnukiem rotmistrza x. zmudzkiego Kazimierza i Anny Bilewiczéwny, ciwunianki zmudzkiej,
praprawnukiem Kazimierza-Ludwika, starosty alkiskiego i ksiezniczki Rozalji z Kozielska Pu-
zynianki i t. d. Arykut zakonczony jest podobizng rodowego herbu Pitsudskich, wyobrazajacego
na tarczy, mitrg ksigzecg nakrytej, w czerwonem polu srebrng strzate heraldyczng, u dotu roz-
darta, w p6t-bez prawego ramienia-przekrzyzowana. Herbu tego, podobnego do polskiej Kos-
cieszy, uzywali jako wihasnego tylko ksigzeta Dolscy i Pitsudscy. Omawiany wyzej rodowod, w
czesci swej obejmujacej pierwszych kilkanascie pokolern od domniemanego praojca rodu, oparty
jest niewatpliwie na Narbucie i Kojatowiczu, ktéry czerpat z Kroniki Litewskiej, przez Stryjkow-
skiego uzupetnianej, powtarza wiec szczeg6ly, niezawsze sprawdzone i sprawdzalne, genea-
logii «rodu Dorszprunga », przez nowych badaczy powaznie kwestjonowanej. Do dalszej czesci
wywodu musiaty postuzy¢ zrédla niepublikowane jeszcze, jak przypuszczamy—oficjalne akty
legitymacyjne. Z tychze aktéw musiat autor rodowodu czerpa¢ rowniez niektére szczegoty, od-
noszace sie do pierwszych kilkunastu pokolen. Przypuszczenie to opieramy na tem, ze podany
przez «Polske Mocarstwowa» rodowdd zgodny jest z wywodem przedstawionym przez Dow-
montéw-Siesickich (ktérzy sa jednego pochodzenia z Pitsudskimi), przy ich legitymowaniu sie
ze szlachectwa przed sgdem ziemskim Trockim (8.1. 1789 r.) i komisji legitymacyjnej gub. Lit.-
Wilenskiej w 1817 r., a wiec na dwa tylko lata przed Pitsudskimi, ktorzy legimowali sie tamze
w 1819 r. W wywodzie Siesickich, Dowmund «mtodszy» (syn Rowmunda) jest $wietym Tymo-
teuszem, o0 czem nic nie wspomnina Narbut, (opierajacy sie na genealogji F- Riviusa), ktory
Swieto$¢, po przyjeciu chrztu pod imieniem Tymoteusza, przypisuje Dowmundowi «starszemus
(stryjowi Rowmunda), ksieciu Nalszczanskiemu, odrézniajac go wyraznie od Dowmunda «miod-
szego, ksiecia Ucianskiego, od ktérego wywodzg sie ksigzeta na Siesikach, Girach, i t. d. Gdyby
autor sie byt opierat tylko na wspomnianych, powszechnie znanych, zrodtach, nie bytby mogt
popetni¢ bledu przypisujgc imie Tymoteusza i «starszemu» i «miodszemu» Dowmundom,
miodszego nazywajac $wietym i date Smierci obu ktadac na ten sam rok 1299. Nie znajac ani
zrodet, na ktdrych sie autor opiera, ani szczegdtdw opracowanej przezen genealogji, nie mo-
zemy wechodzi¢ w tem miejscu w szczegdtowg analize omawianego rodowodu, ograniczamy
sie wiec powyzsza pobiezng wzmianka. Pozadanem by jednak byto, aby w $lad za tym krotkim
rodowodem, opublikowana zostata petna monografja, albo przynajmniej genealogja rodziny
Pitsudskich, w doktadnem i starannem opracowaniu. Publikacje takie byty juz, jak nam wiado-
mo, kilkakrotnie zamierzone, ale — niestety — do skutku nie doszly. Dziwng i nieuzasadniong
wyda¢ sie musi wszelka przesadna rezerwa w tym przedmiocie. Pochlebstwa i panegiryki,
choéby ku czci najzastuzenszych uktadane, zawsze budzi¢ muszg catkiem stuszny niesmak, nie
mozna jednak celowo unika¢ monograficznego opracowania genealogji i dziejéw znakomitej
rodziny, z obawy przed mozliwem posgdzeniem o panegiryzm, tylko dlatego, ze zyjacy, histo-
ryczng juz chwalg otoczony, przedstawiciel tej rodziny stoi na wysokiem stanowisku spotecz-
nem. Pochodzenie rodziny Pitsudskich siega w kazdym razie bardzo odlegtej przesztosci, tra-
dycja ksigzecego pochodzenia od wielu pokolen jest w tej rodzinie pielegnowana, zastuzonych
krajowi ludzi wydali Pitsudscy wielu, skoligaceni sg z najprzedniejszemi domami szlacheckimi,
posiadali wspaniate rezydencje w swych rozlegtych dobrach, patace petne dziet sztuki i zabyt-
kow kultury rodzimej, co wszystko sprawia, ze bez zadnego specjalnie panegirycznego zabar-
wienia opracowana historja tej rodziny, z catg pewnoscig bedzie bardzo cennym przyczyn-
kiem do dziejéw kultury szlacheckiej na Litwie i w Polsce, tem cenniejszym, ze postuzy za tho,
uwypuklajace posta¢ najznakomitszego przedstawiciela tej rodziny, ktérej nazwisko przezen
unieSmiertelnione zostato. D. B. L.

RADZIWILEOWIE. Nowoczesne, a nawet najnowsze, opracowania heraldyczno-genealogiczne

jak Almanach Gotajski, a z polskich, wydany w 1931 r. w opracowaniu W. Wiodarskiego XV tom
«Rodziny» Herbarza Szlachty Polskiej (S. hr. Uruskiego), upierajg sie przy powtarzaniu pseu-
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do-naukowej wersji o pochodzeniu rodu Radziwittéw, wprowadzonej do literatury przez uczo-
nych heraldykéw polskich XIX wieku, z autorem «Kniazidow Litewsko - Ruskich» Wolffem na
czele. Przez diugie lata utrzymywata sie, we wszystkich dawnych herbarzach powtarzana, tra-
dycja o ksigzeco-dynastycznem pochodzeniu tego znakomitego rodu. Wiek XI1X-ty, wiek prze-
sadnego hyperkrytycyzmu w historjografji naszej i tutaj sie zaznaczyt usitowaniem odbronzo-
wiania i obaliwszy, jako niedostatecznie popartg dokumentami, wersje ksigzecego pochodzenia
tego domu, przekreslit dawne tradycje i genealogje wyprowadzajace rod Oscika, z ktérego
Radziwittowie idag, od dynastji Dorsprunga, a natomiast ustalit, jako «naukowy pewnik», ze
Radziwitowie pochodzg ze zwyklego bojarskiego rodu i dopiero w XVI wieku do godnosci
ksiazat podniesieni zostali. Dzieki rozpowszechnionemu zapatrywaniu temu czytamy w XV tomie
«Rodziny», herbarza znakomicie kontynuowango przez cenionego heraldyka p. Wiodarskiego,
na str. 144 pod «Radziwit»:

«Znana litewska rodzina, jednego pochodzenia z Ostikami i t. d... Pierwszym z tej ro-

dziny historycznie pewnym jest Radziwilt (na chrzcie otrzymat imie Mikotaj), marsza-

tek dworu ks. Witolda, um 1466».
«Almanach Gotajski» we wszystkich rocznikach powtarza ten sam btad, nazywajac réd Radzi-
wilow, «litewskim rodem bojarskim», zamiast jak nalezy, i jak to czyni w stosunku np. do
ks. Puzynow, uzy¢ okres$lenia «Litewski réd ksigzecy» (Lithauisches Fursten — Geschlecht).

Zostato ustalone naukowemi dociekaniami prof. dra W. Semkowicza (p. tego autora «Tra-

dycja o kniaziowskiem pochodzeniu Radziwittéw w Swietle krytyki historycznej» Kwart, histor.
1920 r. oraz «O litewskich rodach bojarskich» — Rocznik Tow. Herald. V., i dzi$ powinno juz by¢
przyjete za pewnik naukowy, iz nietylko dawna tradycja ksigzeco-dynastycznego pochodzenia
X.X. Radziwitow jest stuszna, wbrew watpliwosciom uczonych XIX wieku, ale ze nawet legenda
0 pochodzeniu ich od arcykaptana Lizdejki odpowiada prawdzie. W $wiede dociekan prof. W.
Semkowicza poczatkowa genealogja tego rodu przedstawia sie jak nastepuje:

SYRPUC LIZDEJKO 0SCIK RADZIWILL
ksigze arcykaptan | WIRSZUL | SYRPUC (Krystyn) staro-  1411-1477
kiernowski  litewski | pot. w. XIV | ok.r. 1380  stauszpolskika- marsz, nadw.
ok.r. 1230  ok.r. 1320 sztelanwilefski  wojew. trocki,
1418-1442 kaszt, wilenski

To naukowe ustalenie stnsznosci tradycji o ksigzecem pochodzeniu Radziwittéw, dotyczy
oczywiscie tem samem wszystkich potomkoéw Oscika i jego stryjcow.

W tem miejscu réwniez prostujemy pewne niedoktadnosci we wspomnianym XV-tym tomie
«Rodziny»: Na str. 1442 czytamy: «Znana litewska rodzina jednego pochodzenia z Ostikami otrzy-
mata od krola Ferdynanda tytut x.x. na Otyce i NieSwiezu w 1547 r.» Akty dotyczace nadan
tytutu i t. p. powinny by¢ cytowane w porzadku chronologicznym. Pierwszym takim aktem
w odniesieniu do domu Radziwittéw byto podniesienie tych ksiazat do godnoéci ksiazat Swie-
tego Panstwa Rzymskiego «na Gonigdzu i Medelach», 25 lutego 1515 (a wiec o 32 lata wcze-
$niej) przez cesarza,Maxymiljana 1-go. Wznowienie tego tytutu nastgpito rzeczywiscie w 1547 r.
(10 grudnia), z jednoczesnem rozszerzeniu go na ksiestwa na NieSwiezu i Olyce. Zatwierdzenie
z 1549 r. byto litewskiem (a nie polskiem), polskie za$ nastgpito dopiero podczas Unji Lubel-
skiej w 1569 r.

ROHOZINSCY, h. Leiiwa. Niedoktadng wzmianke o nich w XV tomie herbarza «Rodzina»
(str. 225) urozmaica szczeg6t nastepujacy: «... po N. Rohozinskim, mieczniku lubaczowskim,
z Marji ks. Mazowieckiej, syn Adam, dziedzic na Rokitnie, ozeniony z Jetowickg Katarzyng 1695 t.»
Nie dlatego bySmy uwazali aljans z x. x. Mazowieckimi za nieprawdopodobnie oszatamiajacy
sukces rodziny Rohozifskich, spokrewnionej z wieloma dynastycznemi rodzinami ksiazat ruskich,
lecz dlatego poprostu, ze x. x. Mazowieccy juz w pierwszej ¢wierci XVI wieku bezpotomnie
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wygasli, uwazamy, ze blad ten jest nazbyt razacy, w tak powaznem i krytycznem wydawnictwie,
jak «Rodzina», wychodzaca obecnie pod doswiadczong i troskliwg redakcjag p. A. Wiodarskiego
by go nie przypisa¢ zecerowi raczej, niz redaktorowi. Wyzej wspomniany N. Rohozinski, to
Dymitr Rohoziski, syn Jana i Krystyny Zytenskiej, (Zytynskiej), a wnuk Semena, ozenionego
i-0, z Katarzyng Jakimowng Liniewska, a 2-0, z Anng ks. Masalskg. Dymitr Rohozinski, zmarty
przed 1682 r., miecznik kijowski (a moze i lubaczowski), ozeniony byt z Marjg ks. Woroniecka,
zmartg w 1660 r. i pochowang w cerkwi w Rohoznie na Wotyniu, przez nig i jej meza fundo-
wanej. Ich syn, istotnie Adam, ozeniony z Katarzyng Jetowicka, dziedziczyt nie na Rokitnie, ale
na Rohoznie, oprocz ktérego posiadat Wotkowyje, Jasionoéwke, Szczurzyn (pow. tucki) oraz
Babie w pow. wiodzimierskim na Wotyniu. Adam Rohozinfski, jako towarzysz znaku pancerne-
go starosty kowalskiego, brat udziat w odsieczy wiedenskiej. Adam R. w genealogjach figuruje
jako Adam-Konstanty i jest przodkiem wszystkich zyjacych gatezi rodziny Rohozinskich. W
przysztym zeszycie podamy wiecej szczegdtéw o tej rodzinie.

SEAWKOWI E, herbu Prusl (Odpowiedz na nadestane zapytanie p. M. W.)

1 GABRJEL
2 JOZEF
3 JAN 4 ADAM
5 PLATON 6 JAN-NEPOMUCEN
7 ZENON 8 BOLESLAW-JOZEF 9 OSKAR-JAKOB 10 HENRYK

11 WALERY-JAN

Z powyzszych cztonkoéw tej rodziny oznaczeni N. N. 3,4, 5 i 6, szlachta gubernji grodzienskiej
uzyskali potwierdzenie szlachectwa dn. 27. V. 1842 r. Ukazem Departamentu Heroldji Senatu
Ces. Rosyjskiego nr. 8036 i wpisani zostali do VI czesci Ksiag Szlachty gubernji wotynskiej.
Daty i numery ukazéw Departamentu Heroldji, dotyczace pozostatych oséb na powyzszej ta-
belce uwidocznionych, sg nastepujace:

T, 81 e nr. ukazu 219 z dn. 25.1. 1854 r.
10 " ,» 2650 ,, 19.1ll. 1858 r.
S . 1872, 18.1V. 1889 r.

Ostatnia data dotyczy osoby putkownika Walerego Stawka, b. premjera i prezesa B.B.W.R.

Do VI-tej czesci Ksiag Szlachty wpisywane byly rodziny szlachectwo ktérych datuje z przed
1685 r., t. zw. «driewnije bagorodnyje dworjanskije rody» (Zbiér Praw Imperjum Rosyjskie-
go, tom IX, § 1111). Herb Prus | przypisuje Stawkom J. S. Hr. Dunin-Borkowski w «Spisie
Nazwisk Szlachty Polskiej». Herbarz Niesieckiego (wyd. Bobr. t. VIII, str. 405) wywodzi poczatek
tej rodziny, w Ruskiem wojewddztwie osiadtej, od Stawka, dworzanina W. Ks. Lit. Zygmunta
Kiejstutowicza, ktéry zginat w 1440 r. ktadac swe zycie w obronie Wielkiego Ksiecia, podczas
dokonanego nann zamachu sprzysiezonych.

SOBANSCY h. Junosza. Wydawany przez Institut Héraldique International w Paryzu, «Ar-
morial Général de la Noblesse Titrée» zamiescit w tomie Ill-cim obszerniejsza wzmianke p. t.
«Les Comtes Sobanski», ktéra tez wyszta jako osobna odbitka, z kolorowa plansza herbu Juno-
sza. Znajdujemy tam krotki wywdd Sobanskich od Ziemaka I-go (1250 r.), zgodny z podaniem
najdawniejszych polskich zrodet heraldycznych, dowiadujemy sie tez, ze podstawg tytutu tej
rodziny sg: dyplom kréla polskiego i saskiego Augusta Il z d. 13 czerwca 1726 r., oraz breve
papieskie Leona XIII z 1880 r., potwierdzone przez papieza Piusa X w 1909 r. «Armorial Gé-
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néral» podaje doktadny podziat tej rodziny na gatezie i linje, z wyszczegolnieniem imion sze-
fow tych rozgatezien, oraz nazw ich majgtkowych rezydencji. Zestawienie to podajemy za cy-
towanem zrodlem: GALAZ STARSZA, pierwsza odnoga: gtowa catej rodziny: Michat hr. So-
banski, ur. 15. VIl 1858., Guzéw, Obodowka itd., z.: Ludwika hr. Wodzicka; druga odnoga,
linja starsza: szef: Stanistaw hr. Sobanski, ur. 1903, Suméwka; linja mtodsza: szef: Jan
hr. Sobanski, ur. 1871, Kobiele, z.: l1zabella hr. Skarzynska. GALAZ MEODSZA, pierwsza od-
noga, linja starsza: szef: Ludwik hr. Sobanski ur. 1887, Chomenki; linj a mtodsza: szef:
Oskar-Teodor hr. Sobanski, ur. 12. IX. 1877, Zwedendéwka, z.. Janina-Anna Lubicz-Domaniew-
ska (uwaga: po $mierci $. p. Oskara-Teodora 8. X. 1933 r. w Warszawie, szefem obecnym tej
linji jest syn zmartego, Michat-Kazimierz, ur. 20. V1. 1902 r. z.: Janina-Luiza-Tekla bar. Gubryno-
wiczéwna de Mengen), druga odnoga, linja starsza: szef: Ignacy-Justyn hr. Sobanski, ur.
1879, Michatowce, z.: Marja z Nasierowskich; linja druga: Konstanty hr. Sobanski, ur. 1874,
Zytniki, z.: Helena Hamburtzev, linj a najmtodsza. Antoni hr. Sobanski, ur. 189...r.

KSIAZKI |

ANTONI BILINSKI, «SZLACHTA ZIEMI DOB-
RZYNSKIEJ». [Warszawa, wydawnictwo Kasy
Im. Mianowskiego, 1932.] Heraldyka polska mo-
ze sie poszczyci¢ w ostatnich czasach niebyte
jakiemi nabytkami. Wyksztatceni i kompetentni
ludzie razpo razwzbogacajgliteratureheraldycz-
ng cennemi dzietami. Wzakresie herbarzy przed-
wojennych posiadamy rowniez dzieta monu-
mentalne, np. Bonieckiego, dajgce ogromny ma-
terjat, i cenne wskazowki dla poszukujacego.
Wadg naszej literatury heraldycznej nazwal-
bym brak dziet dajagcych ogélny poglad na sto-
sunki tak genealogiczne jak majgtkowe i inne
szlachty pewnego okres$lonego terytorjum. Ta-
kie prace monograficzne o pewnych stronach
kraju posiada np. literatura francuska, niemiec-
ka i witoska. Drugim brakiem nazwatbym oko-
liczno$¢, iz dzieta nasze dotychczas za mato po-
Swiecajg uwagi stronie socjalnej, t. j. np. zamoz-
nosci, obyczajom, itd. naszej szlachty. Jest nato-
miast pewnikiem, ze na tak szeroko zakre$lone
traktowanie tematu moze sobie uczony pozwo-
li¢ wtedy, kiedy juz rozporzadza duzym mater-
jatem, i majgc gotowa konstrukcje catosci, moze
wple$¢ w swa narracje szczeg6ly nie nalezace
Scisle do tematu, ale jakze plastycznie uwypu-
klajace catosé! — Z tych wiasnie wzgledow na-
lezy prace, zmartego niestety Autora, $. p. Anto-
niego Bilinskiego, przyja¢ z wielkiem zadowole-
niem.

Ksigzka omawiana obejmuje jakie trzysta na-

WYDAWNICTWA

zwisk szlachty dobrzyniskiej. Trudno zresztg o-
kresli¢ scisle jej liczbe, bo, jak wiadomo, rodzi-
ny zmienialty nieraz swe nazwiska, zaleznie od
nabytych, a nawet dzierzawionych majgtkdw.
Autor omawiajac poszczegolne rodziny stara
sie da¢ jaknajdoktadniejsze dane o jej wiosci
rodzinnej, o zmianach zachodzacych w czasie
panowania ostatnich Jagiellonéw, wiec od po-
towy do konca XVI. w. w stanie posiadania
rodziny, o przydomkach, o herbach, dajac row-
niez duzo materjatu genealegicznego. Zadziwia
naprawde ogrom pracy, jaka sobie zadat Autor
bo mozna bez przesady powiedzieé, ze pra-
wie wszystko co danej epoki i Ziemi Dobrzyn-
skiej dotyczy przewertowat i zbadat. Praca jest
tem ciekawsza, ze poza szczeg6tami czysto he-
raldycznymi i genealogicznymi, zawiera duzo
danych o majatkach, o przechodzeniu ich z rgk
do rak, o dzierzawach, krélewszczyznach it.d.
Temat jest bardzo trudny, szlachta bowiem dob-
rzynska sktaniata sie do nazbyt tatwego zmie-
niania nazwisk, zaleznie od konjunktury majatko-
wej. Bierzemy pierwszg rodzine z brzegu: Ba-
beckich z Babcza. Rodzina ta piszaca sie z Bab-
cza Rzalnego pod Sierpcem, uzywa kilkunastu
przydomkoéw, od posiadanych za$ majatkow Pa-
protki i Sutocina biorg nazwiska Paprockich i
Sutockich. Inny wypadek: Ossowscy piszg sie
Zboinskimi lub tez Steklinskimi, a dziedziczac na
majatku Ciepien, biorg tez nazwisko Ciepien-
skich. Barttomiej Baran Debski herbu Junosza,
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z Debska w potu, bielskim, dziedziczy tez na
czesci Glodowa, Mazowsza i Paskowa, wobec
czego nosi w aktach nazwiska Gtodowskiegolub
Mazowieckiego, na dobitke zonaty jest z Jadwi-
ga Suminska, wspétdziedziczka Sumina, i wspot-
tenutarjuszkg Ciotuchowa co mu daje asumpt
do noszenia nazwiska Suminskiego lub Ciotu-
chowskiego. Jest rzeczg zrozumiaty, ze rozezna-
nie sie w takim lesie nazwisk, nomenklatur,
przydomkow i rozpoznania czesto niepewnych
lub nie podanych herbow, jest ekwilibrystyka
heraldyczna, z ktérej autor wywigzuje sie bar-
dzo zrecznie. Poza rodzinami znanemi naszym
heraldykom, spotykamy sporo rodzin, o ktorych
w herbarzach albo gtucho zupetnie albo wia-
domo bardzo mato. Z rodzin wybitniejszych i
znanych heraldykom autor wymienia: Kuczbor-
skich, Dziatynskich, Blochéw, Chetmickich, Na-
teczo6w, Rembielinskich, Maliszewskich, Staro-
rypinskich, Suminskich, Tolibowskich, Zboin-
skich, Zelskich, i wiele innych. — Praca Bilin-
skiego jest z jednej strony cennym przyczynkiem
naukowym do naszej heraldyki i genealogji, z
drugiej za$ ciekawym dzietem nawet dla laika,
ktory chce poznac technike zycia staropolskiego,
tak pod wzgledem majatkowym, jako tez oby-
czajowym. Mozna na podstawie tej pracy ob-
serwowac zajmujacg fluktuacje socjalng naszej
szlachty, przekonywac sie jakie nieraz «bajecz-
ne karjery» robili niektérzy szaraczkowie dob-
rzynscy. « Szlachta Ziemi Dobrzynskiej» powin-
na zacheci¢ uczonych do zajecia sie tez innemi
czesSciami Rzeczypospolitej, aby wykorzystac¢
cenne materjaty spoczywajace w kurzu naszych
archiwow panstwowych. J.G.M.

«SZLACHTA POLSKA POCHODZENIA ZY-
DOWSKIEGO» (Krakéw 1923 r.) Pod powyz-
szym tytutem opublikowat p. Ludwik Korwin
zestawienie 89 nazwisk nobilitowanych neofi-
tow polskich i 20 ich herbow, ktére materjatu by-
najmniej nie wyczerpujg. Rodzin szlacheckich,
zydowskiego pochodzenia jest w Polsce nie, jak
autor przypuszcza, «jeszcze drugie tyle», ale
duzo, duzo wiecej. Spis nazwisk powyzszych i
nieliczne szczegoty o rodzinach, wziete sg zyw-
cem z T. Jeske-Choinskiego «Neofici Polscy».
Na zrédto to autor sie zresztg powotuje, ale nie-
potrzebnie wymienia w zakonczeniu swej ksig-
zeczki obfitg bibljografje przedmiotu, cytujac
szereg zrodet, z ktdrymi napewno sie nie zapo-

znat, gdyz gdyby to uczynit, spis jego znacznie
by przekroczyt skromng liczbe 89 nazwisk, i od-
wrotnie, w spisie tym nie znalaztoby sie wcale
kilku nazwisk, jakiemi autor uzupemnit «Neofi-
téw» Choinskiego, a ktére w rzeczywistosci nic
z zydowstwem wspélnego nie miaty. Niemira i
Petka cytowani sg jako synowie Kréla Kazimie-
rza W. i Estery i jako zatozyciele rodzin Niemi-
réw i Petkdw, herbu Mieszaniec. Pomijajac baj-
ke o Esterze, ustalonym jest faktem, ze tak Nie-
mira (a wiasciwie Niemierza, bo tak sie 6w
krolewski bastard nazywat), jak Pelka, byli sy-
nami Kazimierza W. i Cudki, kasztelanki siecie-
chowskiej, zony Niemierzy z Golczy. Pochodzili
oni po matce ze znakomitej rodziny i zaliczeni
byli do moznego rodu Madrostkéw, do ktérego
nalezat Niemierza, $lubny matzonek Cudki. Zy-
dowskie ich pochodzenie po matce i herb Mie-
szaniec sg czczymi wymystami dawnych heral-
dykéw. Niemierza i Petka dziedziczyli na Got-
czy; od Niemierzy prawdopodobnie pochodzi
rodzina Goteckich h. Madrostki, Petka zas miat
dwoch synéw, rowniez Niemierze i Petke, dzie-
dziczagcych na Galowie, Bydlinie, Domaniowi-
cach i Zalesiu; od tych dwoch braci, czy od jed-
nego z nich, pochodzg prawdopodobnie Gatow-
scy lub Bydlinscy, a moze jeszcze jaka rodzina
szlachecka. Sprawa powyzsza zostata zupeinie
doktadnie zbadana przez §. p. O. Balcera w
« Genealogji Piastow ». Nalezy uwazac¢ za wiel-
ka lekkomysInos¢, ze strony wspétczesnego au-
tora, takie bezkrytyczne traktowanie spraw do-
tyczacych badz co badz krwi piastowskiej, kto-
rej nalezy sie w kazdym razie szacunek, a
wprost nieprzebaczalnem jest cytowanie w tem
miejscu Balcera (str. 37). Na tej samej stronie
znajdujemy wyrazone absurdalne przypuszcze-
nie, ze bracia Alexander i Konstanty Niemiro-
wie, kasztelanicowie podlascy, bedac w 1644 r.
na nauce w szkotach bielskich, sg potomkami
zydowki Estery i nalezg do herbu Migeszaniec.
Niezmiernie fatwo byto sprawdzié, ze obaj wy-
mienieni sg synami kasztelana, a nastepnie woje-
wody podlaskiego, dowodcy husarji pod Cho-
cimem, Stanistawa Niemiry, nalezgcego do, znha-
nej wszystkim heraldykom, znakomitej rodziny
Niemiréw, herbu Gozdawa. Nie warto szczeg6-
towo sie zajmowac te broszura, ani z autorem jej
polemizowac, powyzsze uwagi jednak uwazalis-
my za konieczne, jako zwykle sprostowanie bite-
dow. D. L-cki.
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«RODZINA, HERBARZ SZLACHT! POLSKIEJ»,
Uzupetnienia i sprostowania z materjatéw ar-
chiwalnych, opracowane przez Aleksandra Wio-
darskiego, Dyrektora Bibljoteki Ordynacji Hr.
Przezdzieckich — Cze$¢ | — Warszawa 1932, i
Czes$¢ Il — Warszawa 1933. Doprowadzony do
tomu XV -go wigcznie (Lit. «R») herbarz powyz-
szy, opracowany przez Seweryna Hr. Uruskiego
i A. A. Kosinskiego, ale juz od pierwszego tomu,
ktory wyszedt 30 lat temu, wykonczany i uzupet-
niany przez dyrektora A. Wiodarskiego, wyma-
gat oczywiscie uzupetnien, chociazby ze wzgle-
du na przybytek nowych pokolen i nowych
zwigzkéw rodzinnych, nie méwiac juz o wcigz
postepujacych odkryciach nowych szczegétow
heraldycznych i genealogicznych, w miare roz-
Woju u nas rodzinoznawstwa. Prawdziwg zastu-
ga dyrektora Wiodarskiego jest wydanie tych 2
czesci «Uzupetnien» (czesé 11l jest w przygoto-
waniu i wkrétce prase opusci). W ogtoszonych
«Uzupetnieniach», a zwkaszcza w czesci |, znaj-
dujemy wielka ilos¢ nazwisk dotychczas niezna-
nych, lub wiadomosci o rodzinach, ktore z in-
nym herbem tylko byly znane dotychczasowym
herbarzom, ponadto za$ sporo monograficznie
opracowanych, dtuzszych artykutéw, o znanych,
ale tylko fragmentarycznie, nieraz dawnych i
zastuzonych, dobrych rodzinach szlacheckich.
Wszystkie opracowania starannie sg udokumen-
towane, cytaty zrodet znajduja sie w tekscie, a
w niektorych wypadkach zrddta sg przytoczone
osobno, w postaci wyczerpujacych regestow.
Nie bedziemy sie tu zatrzymywali nad drobne-
mi usterkami, jakie sg nie do unikniecia w tak
duzej pracy, a ktore w wiekszosci wypadkow
zaliczone by¢ moga raczej na karb zecera i ko-
rektora, niz na rachunek Redakcji, spoczywaja-
cej w rekach tak wytrawnego i doswiadczone-
go rodzinoznawcy.

«GELOS MONARCHISTY»,(miesiecznik, Warsza-
wa, ul. Koszykowa 19.) Stanowczo wiecej uwagi
powinno sie po$wieci¢ czasopismu, ktore w kaz-
dym kolejnym zeszycie, w ten lub inny sposéb,
przypomina, ze «najmadrzejszemi i najlepszemi
sg te rzeczy, ktére zawsze byly, bo one sg i be-
da», ze nieSmiertelnemi zasadami wspotzycia
ludzkiego sa religijnosé, oraz hierarchicznosc¢ i
nierébwnos$¢ ustroju spotecznego, ze ideatem po-
litycznym, do ktérego dazyly spoteczenstwa eu-
ropejskie w okresie najbardziej twérczych polo-

téw i do ktdérego dzisiaj dgzy¢ powinno to wszyst-
ko, co — odrzuciwszy materjalizm historyczny —
stanowi zdrowg reakcje przeciwko demokratycz-
nemu barbarzynistwu, jest kréolestwo ary sto-
kratyczne. Doskonate przeglady prasy, demas-
kujgce tajdactwa tych, co nas informujg o wyda-
rzeniach $wiatowych, $wiadomie wynaturzajac
ich istotny sens, albo wprost klamstwami nas kar-
migc, aby wich $wietle wypisywac¢ panegiryki ku
czci republikanskich parlamentaryzmoéw, bolsze-
wickiego raju, oraz wszelkich zydowsko-mason-
skich poczynan i tworéw, same te przeglady prasy
w «Glosie Monarchisty» sprawiajg,ze miesiecznik
ten powinien blizej zainteresowa¢ wszystkich,
pragnacych sie orjentowacwzalewieszkodliwej,
trucicielskiej i perfidnej dziennikarskiej bibuty.
Spisek milczenia, jakiem jest otoczony «GtosMo-
narchisty», jest $wiadectwem najgtosniej na je-
go korzy$¢ przemawiajacem. Tem szczerzej te
naszg wygtaszamy opinje, ze nie piszemy sie bez
zastrzezen nawszystkie poglady tego organu gru-
py monarchistycznej. Przekraczataby ramy pro-
gramowe Herolda polemika na temat nacjona-
lizmu naprzykiad, w dziedzinie jednak naszych
zainteresowan lezy juz sprawa stosunku do or-
leanskich pretendentéw do tronu francuskiego.
Nie podzielamy stanowiska «Gt. M.» w tej spra-
wie. Nie sgdzimy by najprawowitszymi spadko-
biercami korony Bourbonéw weFrancjiby¢mieli
wiasnie Orleanowie, ktorzy zresza nie sg i nigdy
nie byli przedstawicielami integralnego rojali-
zmu, ani w spadku po przodkach nie wzieli tra-
dycji ksigzat nieztomnych. W styczniowym ze-
szycie 1934 r. znajdujemy artykulik «Szlachta z
Monitora», mocno i goraco protestujacy prze-
ciwko temu, co w I-ym zeszycie Herolda nazwa-
liSmy uprawnionem bezprawiem, a z czem sta-
le i w miare sitnaszych staramy sie walczy¢. t a-
czymy sie z Glosem Monarchisty w zgdaniucory-
chlejszego usunieciaustawy w przedmiocie zmia-
ny nazwisk, uprawniajacej profanacje nazwisk
historycznych,najczcigodniejszych zabytkdw nie-
tylko Szlachty polskiej, ale catego polskiego Na-
rodu.

«RIVISTA ARALDICA», Organ Collegio Araldi-
co (Instituto Araldico Italiano), Tres$¢ tego czaso-
pisma za rok 1933 byta tak obfita, ze z zalem mu-
simy zrezygnowac z podania streszczen w niniej-
szym zeszycie. O ile miejsce na to pozwoli, po-
staramy sie uczyni¢ to w zeszycie nastepnym.
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Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze w roku ubiegtym
szczego6lnie ozywiony zostat dziat poswiecony
sprawom zakondéw rycerskich, co jest odpowie-
dnikiem ozywienia ruchu organizacyjnego w tej
dziedzinie, coraz szerszg falg obejmujgcego catg
Europe.

«ARCHIVES HERALDIQUES SUISSES», organ
SzwajcarskiegoTowarzystwa Heraldycznego (So-
ciété Suisse d’Héraldique, adres dla listéw: Mr.
Fred. Th. Dubois, Bibliothéque cantonale et uni-
versitaire, & Lausanne), s bezwatpienia najpiek-
niejszem w Europie wydawnictwem heraldycz-
nem, stojgcem na najwyzszym poziomie, tak pod
wzgledem nadzwyczaj starannego doboru tresci,
jak tez pod wzgledem szaty zewnetrznej. Wydaw-
nictwo to, rozpoczynajgce 48-my rok istnienia,
wychodzi 4 razy do roku. Rok 1933 przynidst kilka
zajmujacych przyczynkéw do heraldyki i historji
polskiej. | tak w zeszycie I-szym, w artykule
p. Fred. Th. Dubois — «Lettres de Noblesse et
Lettres d’Armoires concédées & des VVaudois»,
znajdujemy, przy wzmiankach odpowiedniej tre-
§ci, reprodukcje herbu Marka-Ludwika Reverdi-
la, z dyplomu wydanego mu przez kréla Stani-
stawa Augusta, na skutek nobilitacji sejmowej z
dn. 7.1X. 1769 r. Rysunek wyobraza w tarczy $cie-
tej, w gérnem polu — czerwonem — biatego orfa
polskiego, w dolnem za$, whasny herb mieszczan-
skiej rodziny Reverdiléw, w biekitnem polu zie-
leniejace (reverdis) drzewo, pod promieniejgcem
w prawym gornym rogu ztotem stoncem; w cy-
merze powtorzony biaty orzet polski. Pod wzgle-
dem heraldycznym herb ten jest istnym dziwo-
lagiem, z powodu chociazby cymeru, ktéry wy-
obraza orfa siedzacego na strusim piéropuszu,
odpowiednio zgniecionym. Tarcza nakryta jest
korong rangowa, ktéra absolutnie niewiadomo
co wyobraza i nie odpowiada forma zadnej ze
znanych koron rangowych: jakies trzy listki, dwa
krzyzyki, dwie peretki.. M. L.Reverdil lektorem
i bibljotekarzem Krola Stanistawa-Augusta zostat
z rekomendacji swego rodaka, réwniez z szwaj-
carskiej prowincji Vaud pochodzacego, profeso-
ra Eljasza Bertrand, sekretarza i radcy krolew-
skiego, takze nobilitowanego w Polsce w 1768 r.
Otych obu nobilitacjach obszerniejsza wzmianka
znajduje sie w zeszycie IV-tym 1932 r. W zeszy-

tach Il-gim i Ill-cim 1933 r. znajduje sie artykut
p. H. A. Segesser p. t. «Schweizer im Deutschor-
densland», omawiajacy udziat szwajcaréw w bi-
twie pod Grunwaldem. Obficie ilustrowany ar-
tykut ten przynosi dwabardzo ciekawe i nieznane
dotychczas wyobrazenia bitwy pod Grunwaldem,
pochodzace z Kroniki Miasta Berna, kronikarza
Schillinga, znanej w dwu wersjach pierwsza z lat
1474-1478, a druga z 1484-1485 roku.

OTTO FORST DE BATTAGLIA-«DAS GEHEIM-
NIS DES BLUTES» — Leipzig, 1932. Znakomi-
ty genealog, autor kilku powaznych prac nauko-
wych, wydat pod powyzszym tytutem ekwilibry-
styczng ksigzeczke, stanowiaca zbior lekkich sen-
sacji. Tak np. z jednej z dotgczonych do tego
dzietka tabliczek genealogicznych, czerpiemy
wiadomos$¢ o zydowskiem, po kadzieli, pocho-
dzeniu wielkiego mistrza Zakonu Maltaniskiego,
ksiecia $w. Rz. Imperjum, Ludwika Chigi-Albani
della Rovere. Istotnie ks. Ludwik Chigi, przez
swa macierzystg babke, Leonille z ks. Barjatin-
skich, pochodzi po kadzieli w linji prostej od Pio-
tra Szafirowa, wychrzczonego zyda, przez cara
Piotra Wielkiego podniesionego do godnosci vi-
ce-kanclerskiej. Od tegoz Szafirowa, po kadzieli
zawsze, pochodzi zreszta wieksza ilos¢ rodzin
0 najznakomitszych, nawet w Polsce, nazwiskach.
W tejze ksigzeczce znajdujemy wywod panuja-
cego do niedawna domu Heskiego, a wraz z nimi
znacznej liczby rodzin arystokracji niemieckiej,
odTugor-Chana, wiadcy hord potowieckich, wy-
wod cesarza Wilhelma Il od Dzyngis-Chana, wy-
woéd Ruprechta Bawarskiego od trzech az papie-
zy: Inocentego VIII, Alexandra, VI i Pawta IlI,
wywad cesarza Franciszka-Jozefa od $w. Brigitty,
oraz mnéstwo innych, tym podobnych ciekawo-
stek. Obdarzony olbrzymia erudycjg, autor zna-
nego w Polsce wywodu przodkéw Marji Lesz-
czynskiej, drukowanego przed laty w Roczniku
Polsk. Tow. Heraldycznego we Lwowie, popisat
sie iskrami humoru z erudycji tej zaczerpniete-
go, w ksigzeczce, ktora $Smiato zaliczy¢ mozna
do literatury lekkiej, aczkolwiek wszystko co
zawiera oparte jest na wielkiej wiedzy i rzetel-
nych, dla innych celéw przeprowadzonych, stud-
jach genealogicznych.
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V A

ZNACZENIE SZLACHECTWA. Markiz Pietro
Brayda de Soleto w rozprawce zatytulowanej
«Nuove Osservazioni sulla Nobiltd Gentilizia»
(«Rivista A.» Nr. 9-10) wypowiada sie na temat
trwatego, w niczem nieuszczuplonego znaczenia
rodowego szlachectwa. Opiera sie ono, mowi
autor, na podstawie gtebokiej i nieSwiadomie
moze filozoficznej, ktdrg jest wrosniete w dusze
ludzka przeswiadczenie, iz cnoty ducha i serca,
przez pokolenia cate kultywowane i przekazy-
wane, rozwijajg sie coraz piekniej i petniej. To
przekonanie, iz potomek dtugiego szeregu ryce-
rzy, mez6w stanu, zastuzonych ojczyznie, musi
by¢ godny swych ojcow — jest powodem wraze-
nia, jakie tytuty rodowe wywieraty i zawsze wy-
wierajg, nawet na najbardziej demokratycznie
usposobione jednostki. Autor stwierdza, iz po
okresie upadku przyszedt czas odrodzenia szlach-
ty, odrodzenia, zrealizowanego przez szlachte sa-
ma, sitg jej ducha. Nie nalezy zada¢ niczyjej po-
mocy, ani oczekiwac od panstwa anachronistycz-
nej restauracji — nalezy zorganizowac sie, skrze-
pi¢, zdoby¢ utracone placéwki przez prace, trzy-
manie sie ziemi, bezinteresowng solidarno$¢ mo-
ralng i ekonomiczng —i w miare moznosci, przez
organizacje syndykalng pod egidg panstwa. Au-
tor nawigzuje do projektéw, rzuconych w toku
dyskusji, prowadzonej na tamach «Nobilta della
Stirpe » — i podkresla potrzebe od$wiezania i od-
miadzania szlachty przez doptyw wybitnych jed-
nostek z pos$rdd «ludzi nowy ch», przez co szlachta
«historyczna» unika skostnienia i powolnego za-
mierania na skutek degeneracji i wygasania wie-
lu rodéw.

ECHA ZJAZDU SZLACHTY ITALSKIEJ. Zrozu-
mienie przez szlachte italska potrzeby zorgani-
zowania sie i odzyskania utraconego znaczenia
w panstwie, wptyneto na zainicjowanie zjazdu
szlachty w Rzymie w maju 1930 r. Wprawdzie
zjazd ten bezposrednio nie dat rezultatéw, lecz
bezwatpienia przyczynit sie do skrystalizowania
i ujecia w konkretng forme planéw organi-
zacyjnych, przyczem zarysowaly sie wyraznie
dwa kierunki. Pierwszy z nich moznaby nazwac
politycznym, a drugi praktycznym. Przed-
stawiciele pierwszego, a wiec «politycy», chca
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rozpocza¢ dzieto odrodzenia szlachty od strony
formalnej, od wystapienia ze strony rzadu, kté-
reby nadato szlachcie znaczenie klasy przoduja-
cej. Po tym zewnetrznym akcie miataby nasta-
pi¢ praca nad wewnetrznem odrodzeniem.

«Praktycy» natomiast wychodzg z zatozenia,
ze wpierw powinna szlachta dowie$¢ swej zy-
wotnosci i swych prawdziwych wartosci, a po-
tem dopiero, wykazawszy swg istotng uzytecz-
nos¢ dla panstwa, zadac¢ zewnetrznego uznania.

Hrabia Franco Enrico Federici, w artykutach
publikowanych na famach Rivista Araldica, stu-
sznie podkresla, i nie mozna zada¢ uznania «in
blanco», trzeba wprzdd sie wykaza¢ pewnemi
zastugami. Stwierdza, ze «szlachta z jednej stro-
ny stracifa te site, jaka jest bogactwo, a z drugiej
— w znacznej czesci i te, jakg jest godnosé, kul-
tura i praca»,i cytujac zdanie De Maistre’a: «Szla-
chta tylko siebie moze wini¢ za swe nieszczes-
cia», dodaje: «Jezeli pragniemy by¢ ze sobg szcze-
rzy, to musimy przyznac, iz to jest bolesna pra-
wda, i jesli nie chcemy zywi¢ niepotrzebnych
zhudzen, musimy zrozumie¢, ze dopdki znaczna
wiekszos¢ arystokracji nie dowiedzie, ze posiada
te zalety moralne, dzieki ktérym mogtaby by¢
uwazana za klase przodujacg — dopoty «Regimes»
nie moze przypisywacjej narodowego znaczenia,
gdyz nie moze widzie¢ zadnych korzysci dla kra-
ju w oficjatem ustanowieniu szlacheckiego sta-
nu, sktadajgcego sie w prawdzie ze znakomitych
rodéw, lecz nie opartego o prawdziwe wartos-
ciowe jednostki».

Trzeba wiec zacza¢ od pracy u podstaw, t.j.
od rozbudzenia poczucia obowigzku i odpowie-
dzialnosci, zwigzanych z potozeniem spotecznem
i da¢ dowody, ze z historycznem znaczeniem
nazwiska i niezaprzeczong moralng sitg tradycji,
kazdy szlachcic taczy Swiadomos¢ i wole spet-
nienia obowiazkoéw, jakie na nim cigza, ze jest
moralnie i intelektualnie do tej stuzby publicz-
nej przygotowany.

Autor omawianego artykutu rzuca mysl utwo-
rzenia organizacji szlacheckiej, ktéraby, rozpo-
rzgdzajac kapitatem powstatym z opodatkowania
sie zamoznych rodzin (wedle cenzusu majgtko-
wego), w pewnej mierze Kierowala wychowa-
niem miodziezy, rozwijajac w niej $wiadomos¢
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misji spotecznej, jakg naktada fakt nalezenia do
sfery szlachekiej, ratowata majatki chylace sie
do upadku, usuwajac w ten sposdb mozliwos¢
dekadencji moralnej, tak czesto bedacej wyni-
kiem optakanej sytuacji materjalnej, wreszcie,
ogOlnie biorac, dziatata w kierunku obudzenia
ducha solidarnosci i umacniania moralnego i ma-
terjalnego arystokracji. Stowarzyszenie to z na-
tury rzeczy podlegatoby krélowi ltalji, jako Glo-
wie szlachty. Lecz nasuwa sie kwestja zorgani-
zowania tego nowego «Zakonu», czy raczej
wskrzeszenia «Stanu», w spos6b odpowiadajacy
idealnym zamierzeniom inicjatoréw, przez jed-
nostke fizyczng lub prawng, ktérej powaga, bez-
stronnnos$¢ i kompetencja nie podlegatyby zad-
nej dyskusji. Takg jednostkg prawng powinien
zdaniem hrabiego F. E. Ferdici, by¢ jeden z naj-
znakomitszych zakondw rycerskich, posiadajacy
wspomniane zalety, oraz hierarchiczne ramy or-
ganizacyjne.

Europa mysli o tych sprawach, méwi o nich
coraz szerzej i gtosniej, a my?

PROJEKT ZWIAZKU KAWALEROW NARO-
DOWEGO ORDERU W ITALJI. Mrgr. Filippo
Baviera w artykule «Per un’associazione nazio-
nale dei Cavalieri della Corona d’ltalia» («Ri-
vista A» Nr. 8) wskazuje na potrzebe utworze-
nia przez wszystkich, tak licznych kawalerow
orderu «Corona d’lItalia», silnej organizacji, kt6-
raby sie przyczynita do wytworzenia rzeczywi-
stej spojni wewnetrznej miedzy jej cztonkami —
stawiajgc im wysokie wymagania moralne, a za-
razem rozwijajac dziatalno$¢ do pewnego stop-
nia «samopomocowg» W sensie spotecznym i
ekonomicznym.

NOWA DYSTYNKCJA HERALDYCZNA
W ITALJI. «Urzedowa Gazeta» wioska donosi
0 ustanowieniu nowej dystynkcji heraldycznej
(dekretem krol, z 12 pazdz. 1933): polega ona
na udostojnieniu tarczy herbowej gtéwnem po-
lem czerwonem ze ztotemi faszystowskiemi roz-
gami liktorskiemi, otoczonemi wiencem z 2 ga-
tezi-debowej i laurowej; wieniec zwigzany wste-
ga 0 barwach narodowych. To udostojnienie
ma by¢ wprowadzone przez te wszystkie pro-
wincje, gminy, kongregacje i. t p., ktore juz do-
tychczas byty upowaznione do noszenia w her-
bie «fasci»; moze ono réwniez by¢ nadane
miastom, gminom, prowincjom i t. d. i nakoniec

osobom prywatnym, w uznaniu za wybitne za-
stugi oddane Ojczyznie lub Krélowi. Nadanie
odbywa sie na propozycje pierwszego Ministra,
po wystuchaniu opinji Krélewskiego Komisarza
przy Radzie Heraldycznej.

PRZYCZYNKI DO HISTORJI RODU MUSSO-
LINUCH. Wsréd artykutéw miesiecznika «Rivi-
sta Araldica» dwa zwracajg uwage swa aktual-
noscia; przynosza one ciekawe wiadomosci o
historji rodu wodza faszystow. W pierwszym
z nich, zatytutowanym: «Una nuova tappa nella
storia dei Nobili Mussolini» («Rivista Araldica
Nr. 6) autor, sygnujacy literami K. S. donosi o
odkryciu dokumentéw, dowodzacych istnienia
juz w r. 1200 rycerskiego rodu Mussolini’ch w
prowincji nadrenskiej Nassau, jak réwniez trwa-
tej tradycji w Austrji 0 domu baronowskim «von
Musulini» — wedle ktorej to tradycji gataz staw-
nego rodu miata przyjs¢ okoto r. 1180 do Bo-
lonji za cesarzem Fryderykiem Barbarossg. «Sa-
mo nazwisko», méwi autor, «wedle zwyczajow
teutonskich rycerzy, prawdopodobnie oznaczato
wojownika meznego i pogromce Moslemim (nie-
wiernych), czyli datuje z czaséw pierwszych
wojen krzyzowych ». W katedrze w Limburgu od-
kryto piecze¢ z napisem: «Mussolini canonici
Limburgensis». Z dokumentéw omawianych
przez autora wynika, ze réd baronéw Musolini
(de Muxolinis, Muselini, Musulin) byt wedle
wszelkich poszlak spokrewniony z hr. de Nassau,
a wiec byt rodem dynastycznego pochodzenia,
franko-germanskiego. O $wietnosci jego $wiad-
czy m. in. naprzyktad fakt, ze w l-ej potowie
XIV-go w. Muzolinius, syn Antoniego, towarzy-
szyt szlachetnemu Ghisliri’ emu, ambasadorowi
Bolonji do Rzymu. Z biegiem czasu jednakze réd
ten podupadt, stracit fortune i wyemigrowat w
okolice Forbi. — W cyklu «I castelli dell’ Alta
Romagna» p. D. Mambrini w artykule zatytuto-
wanym: «Collina di Civitella (La culla della
famiglia Mussolini)» «(Rivista A.» Nr. 7) wska-
zuje na osade Muslejn jako na miejscowosc,
z ktérej wyjs¢ mialy liczne odnogi rodziny
Mussolinich, przyczem pisownia nazwiska ule-
gata zmianie w réznych osiedlach, z zachowa-
niem jednakze $wiadomosci pokrewienstwa. Au-
tor nawigzujac do wyzej wymienionych doku-
mentow przypuszcza, ze opusciwszy Bolonje rod
Mussolini’ ch osiadt w miejscowosci Mucciolino
(lub Muslejn), ktérej dat tez zapewne nazwe;
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przemawia za tem fakt, iz w okresie w ktérym
mamy pierwsze dane o osiedleniu sie Mussoli-
ni’chw Collina di Civitella— réwnoczesnie ustajg
jakiekolwiek wzmianki o Mussolini’ ch wBolonji.

ZWIAZEK SZLACHTY FRANCUSKIEJ. Nawet
Francja, zdawatoby sie ostatnia po ktérej moz-
na sie spodziewa¢ objawow twdrczosci i zy-
wotnosci w tym kierunku, nawet Francja zdobyta
sie nazwigzek szlachty. W i933r.powstata«Asso-
ciaton de la Noblesse Franeaise», ktérego to sto-
warzyszenia celem ma by¢ wzajemna materjalna
i moralna pomoc cztonkéw, nalezacych do rodo-
witej slachty francuskiej. Kazdy kandydat musi
sie wylegitymowac i moze by¢ przyjety na przed-
tozenie 4 cztonkdw, z ktérych 2 musi pochodzi¢
z ojczystej prowincji kandydata. Sekretarzem
Zwigzku jest hr. Dugon (3 bis, avenue Thédore-
Rousseau, Paris, XVI-me). Szczerze zyczymy po-
wodzenia organizacyjnym poczynaniom francu-
skiej szlachty. Wierzymy w koniecznos$¢ solidar-
nosci stanu szlacheckiego wszystkich krajow i je-
steSmy przekonani, ze pogiebienie i ozywienie
tej solidarnosci znakomicie by zblizyto ludzkos¢
do znalezienia lepszych form pokojowego wsp6t-
zycia, od tych jakie w rezultatatach swych przy-
niosto poétora wieku trwajace experymentalne
stosowanie recept rewolucji francuskiej i jej po-
chodnych obrzydliwosci. Niestety dotychczaso-
we do$wiadczenia na gruncie francuskim nie po-
zwalajg zywi¢ zbytniego optymizmu co do powo-
dzenia organizacyjnych prob szlachty tamtejszej.

NIEMIECKI ZWIAZEK SZLACHTY. Marszatek
szlachty niemieckiej, ksigze zu Bentheim-Teck-
lenburg, wydat nastepujacg odezwe: «Pod ude-
rzeniami miota narodowego socjalizmu, zatamat
sie system, w ktorym na niemiecka szlachte nie
byto miejsca. Teraz pod wodzg Adolfa Hitlera
ksztattuje sie nowy $wiat, aw nim réwnieziszlach-
ta zyskuje mozliwosci petnego rozwoju. Niemiec-
ki Zwiazek Szlachty zatozony w r. 1874 dla walki
z tendencjami XIX w., wierny swej tradycji, wal-
czyt, po klesce, o odnowienie szlachty i o odbu-
dowe Ojczyzny. Jednakze duzy odfam szlachty
stat zdaleka od Zwiazku i jego poczynan. Ciezkie
potozenie gospodarcze przyczynito sie do tego,
ze szlachta wigkszg cze$¢ swych sit zuzywata w
walce o byt — i czesto jedynie z towarzyskich
wzgledow wiasciciele szlacheckich nazwisk na-
lezeli do Zwigzku. Ten stan rzeczy musi ulec

gruntownej zmianie. Umocnienie i zorganizowa-
nie niemieckiej szlachty, tej ktdrej czyste po-
chodzenie i zycie godne sg stanu szlacheckiego,
w Zwigzku, jako jedynem powotanem do tego
stowarzyszeniu, zostanie przezemnie przeprowa-
dzone. Celjestten, by przywies¢ naszemu Wodzo-
wi historyczng, przez Niemiecki Zwigzek Szlachty
przyjeta i uznang niemiecka szlachte, jako petno-
wartosciowego cztonka wspolnoty narodowej,
dla tworczej pracy dla narodu i Rzeszy. Aby
ten cel osiggna¢ — wzywa sie kazdego niemiec-
kiego szlachcica o czystem pochodzeniu, by bez-
zwiocznie zgtosit wniosek o przyjecie go do N.
Zw. SzL, i uzyskat wpisanie swego nazwiska
na odpowiednig liste (zaleznie od miejsca za-
mieszkania i okregu) niemieckiej szlachty, po u-
przedniem przedstawieniu wywodu przodkdw.
Oswiadczam wyraznie, ze zaniedbanie zgtoszenia
0 przyjecie do Zwigzku bedzie dowodem, ze da-
na osoba nie zyczy sobie figurowa¢ na liscie nie-
mieckiej szlachty czystej rasy, a przez to samo wy-
kluczy sie ze zjednoczenia niemieckiej szlachty».

32 PRZODKOW ARYJSKIEGO POCHODZENIA.
Ostatnio wydany rocznik (1934) Gothajskiego
Almanahu podaje do wiadomosci, ze i do nie-
mieckich rodzin szlacheckich zostanie zastoso-
wane Kkryterjum czysto aryjskiego pochodzenia.
Niemiecki Zwigzek Szlachty wydat zarzadzenie,
iz kazdy kto chce zalicza¢ sie do stanu szlachec-
kiego, obowigzany jest przedtozy¢ swoéj wywod
przodkow, ktoryby zawierat 32 przodkdw czysto
aryjskiego pochodzenia. Wywadd ten badany be-
dzie przez niemiecki Trybunat Szlachecki, w
ktorym zasiada¢ rowniez przedstawiciel rzadu
Rzeszy.

Wymienione wyzej zarzadzenie Niemieckie-
go Zwiazku Szlachty wywotato zywe oburzenie.
Z wielu stron podkreslono, ze w przewazajacej
ilosci wypadkoéw zestawienie takiego wywodu
natrafi na nadmierne trudnosci, a zwlaszcza gdy
chodzi¢ bedzie o rodowody kobiet z mieszczan-
skich rodzin, gdzie wiadomosci dotyczace ge-
nealogji rodzinnej byly zupetnie zaniedbane.
Zwazy¢ nalezy, ze matzenstwa miedzy szlachtg
a mieszczankami juz od poczatku ub. stulecia
byly bardzo czeste, a odnosne ksiegi koscielne
czestokro¢ zaginety; nakoniec nie bez znaczenia
jest fakt, iz szlachta naogdt zubozala, z trudem
mogtaby podota¢ kosztom potrzebnych poszuki-
wan. To tez w kilku rodzinach szlach. rozwa-
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zana jest ewentualnos$¢ zbiorowego wystgpienia
z Niem. Zwigzku Szlachty.

PRZODKOWIE ADOLFA HITLERA. « Centrala
dla niemieckiej historji rodzinnej» w Lipsku,
w szeregu «Geneologji stawnych Niemcow»
wydata obecnie genealogje Kanclerza Rzeszy,
opracowang przez Sekretarza austr. Towarzy-
stwa «Adler», K. F. von Frank zu Défering.
Genealogja, a raczej wywaod przodkow, Hitlera
wykazuje mocne zagniezdzenie i trzymanie sie
ziemi ojczystej. Kilku przodkéw Kanclerza po-
chodzi z dolno-austrjackich chtopéw. Zwraca
uwage sedziwy wiek, przez kilku z nich osiggnie-
ty, tak np. 3 pradziadkéw dozyto osiemdzie-
sieciukilku lat, a jeden ponad 90. Sam Hider
jest dzieckiem z trzeciego matzenstwa swego
ojca, ktory w roku urodzenia syna liczyt juz 52
lata.

PRZECIWKO ZNIESIENIU SZLACHECTWA.
Jedno z pism austrjackich zamieszcza notatke,
potepiajgca zniesienie szlachectwa przez parla-
ment. Autor, niejednokrotnie zapytywany za-
granica o znaczenie okreslenia «byly szlachcic
austrjacki», zwykle odpowiadat na to, Zze oznacza
to Austrjaka, odznaczonego predykatem szla-
checkim za zastugi wobec Ojczyzny, lub tez po-
tomka odznaczonego niegdys$, ktéremu postano-
wieniem parlamentu nakazano wstydzi¢ sie swe-
go szlachectwa i na znak tego uzywac swego
nazwiska bez predykatu. — Podczas obchodéw
na pamiatke oswobodzenia Wiednia od Turkow,
m. wielu innymi czczono jako gtdwnych bohate-
réw jednego kréla, ! ksiecia, 1 margrabie, 2 hra-
biow i | barona. Byli oni symbolami wszystkich
cnét meskich i wskazywano na nich jako na wspa-
niate przyktady nasladowania godne. Czyz nie
jest najwyzszg wobec nich niewdziecznoscig, jesli
sie dzi$ ich potomkom nakazuje ukrywac ten fakt,
ze sq wnukami bohateréw? Nakoniec warto za-
znaczy¢, ze wszyscy Austrjacy bez wzgledu na
pochodzenie, sg bra¢mi, jako dzieci jednej matki
Austrji, a nie przystoi rodzenstwa wzajemnie
szczué na siebie.

UZURPOWANIE TYTULOW PRZEZ EMIGRAN-
TOW ROSYJISKICH. Niektore pisma niemiec-
kie zwracjg uwage na liczne wypadki bezpraw-
nego uzywania tytutéw przez emigrantéw rosyj-
skich. Taknp. niejaki p. Korf (nazwamiejscowosci

na Lotwie) syn nauczycielatotewskiego, tytutuje
sie od r. 1920 — «hrabig Korff», podczas gdy
ostami potomek Modesta barona von Korff
(ktéry w r. 1872 otrzymat byt tytut hrabiowski
— fotewska pra-szlachta), zmart w r. 1929 w Ve-
vey (Szwajcarja). Rosyjski rzeczywisty radca
stanu, dr. med. Gordon (zydowskiego pocho-
dzenia), podpisuje sie jako rosyjski szlachcic
«von Gordon». Rosyjski rzeczywisty radca sta-
nu Kramm (totewskiego pochodzenia), zmienit
sie we Francji w «barona de Krammy». Czionek
rodziny Koppen (niemieccy, w Rosji uszlachce-
ni, mieszczanie), uzywajg we Francji tytutu ba-
ronowskiego. Istniejg w Rosji dwa nazwiska ro-
dowe o podobnym brzmieniu: von der Ropp
(kurlandzka pra-szlachta) i totewskie nazwisko
Roop, nalezgce do rosyjskiej szlachty urzedni-
czej (Roop na totwie, majgtek baronéw von
Meyendorff). Od czasu rewolucji Roop’owie przy-
wiaszczyli sobie tytut baronowski i piszg sie
«Rop» lub «Ropp». W Nicy wyptyneli: «hra-
bia Zubow» i «hrabia Stroganow>; pierw-
szemu z nich, wytoczyli proces autentyczni hra-
biowie Zubow. Hrabia Stroganow, podszywaja-
cy sie pod nazwisko rodziny wygastej z chwilg
$mierci ostatniego potomka, Sergjusza hr. Stro-
ganowa w r. 1922, zdaje sie korzysta¢ z uznania
wiadz francuskich. Poniewaz we Francji ani pra-
wo, ani zadna instytucja nie chroni tytutu lub
nazwiska przed uzurpacjg, wiec tez w tym kraju
emigrantow kwitnie proceder uzywania fatszy-
wych nazwisk i tytutéw, opartych jedynie na
twierdzeniu zainteresowanej osoby (np. franc.
Zyd Wiener uzyskatl, na drodze prawnej, na-
wisko de Croisset).

425 HERBOW KRZYZOWCOW | PIELGRZY-
MOW. Rektor austrjackiego domu pielgrzymoéw
im. $w. Rodziny w Jerozolimie, Biskup dr. Fel-
linger, pod ktorego ofiarnem i 30-letniem
niemal kierownictwem budynek gospody ub.
roku zostat podwyzszony o jedno pietro, obec-
nie po ukonczeniu robét z powrotem umiescit
usuniete na czas budowy tarcze herbowe krzy-
zowcOw i pielgrzymow z krajow do korony Au-
stro-Wegierskiej nalezagcych. Owe pamiagtkowe
tarcze, dzi$ w liczbie 425, zostaly swego czasu
zebrane z trudem a troskliwie przez Generata
Himmel v. Agisburg — i obejmujg nazwiska i
herby krzyzowcow i pielgrzyméw z lat 1101 do
1911.

150



PLYTY GRAMOFONOWE JAKO DOKU
MENTY HISTORJI RODZINNEJ. Ulepszenia
z ostatniej doby tn dziedzinie produkcji ptyt gra-
mofonowych, pozwalajace kazdemu amatorowi
utrwali¢ na ptycie dowolne rozmowy i t.p., ktére
uzna za godne pamieci, wzbogacg niewatpliwie
i rozwing nieograniczenie zastosowanie ptyt we
wszelkich dziedzinach — pozwalajg np. uchwy-
ci¢ pierwsze proby mowy dziecka i jego w tej
dziedzinie postepy it. p. Plyty moga sie tez sta¢
cennymi dokumentami dla historji rodzin: wnuki
i prawnuki beda mogly stysze¢ gtos dziadkow
— przodkowie nie bedg dla swych potomkow
jedynie martwymi imionami oséb nieznanych —
spos6b méwienia, gtos, temperament, charakter,
wszystko co sie tak zywo przejawia w mowie
danego indywiduum, moze zosta¢ utrwalone i
przekazane nastepnym pokoleniom.

WIELKI ARMORJAL FRANCIJI p. Henryka
Jougla de Morenas. Dzieto to, majace ukazac
sie wkrétce w pieciu wspaniatych tomach in
4-0, zawiera¢ bedzie 20000 herbéw, 6000 ge-
nealogij i studjow historycznych, oraz 3000 ilu-
stracyj i 10 kolorowych tablic.

TYTULY NADAWANE PRZEZ W. KSIECIA CY-
RYLA. Wielki Ksigze Cyryl Wiadimirowicz jest
wedle legitymistycznych zasad, najbardziej u-
prawnionym pretendentem do tronu caréw. Pra-
wa jego moga jednak by¢ o tyle zakwestjonowa-
ne, iz w Rosji zasady legitymizmu zaczety fak-
tycznie obowigzywac dopiero od czaséw Mikota-
ja I-go; przez caty za$ wiekXVII-ty rozstrzygaja-
cymi czynnikami byty wylacznie: samowola, pro-
nunciamenta i uzurpacje (Katarzyna l-a, Anna,
Elzbieta, Katarzyna I1-a z pominieciem jej syna)
Tak wiec tytuly, nadawane przez W. Ksiecia

Cyryla, nie mogg mie¢ tej pelnej wartosci, co
np. tytuty nadane niegdys$ przez Ludwika XVIII
-go, ktérego cata Europa uwazata za prawego
Kréla Francji. W. Ksigze Cyryl nadat niedaw-
no zonie brata swego Andrzeja, Matyldzie Krze-
sinskiej i jej synowi tytuly i nazwisko: «ksiez-
nej» i «ksiecia» «Krassinskich»* (w r. 1921).
Rowniez morganatycznej matzonce swego kuzy-
na, W. Ksiecia Michata (brata ostatniego cara),
ktéra w roku 1913 otrzymata nazwisko i ty-
tut hrabiny Brassow, W. Ksigze Cyryl nadat
tytut ksieznej; zonie swego miodszego kuzy-
na, W. Ks. Dymitra Pawlowicza, amerykance
Audrey Emery, w r. 1926 nazwisko i tytut
«hrabiny Iljinskiej»*. Rodzina Mikotajewskij
-Tolstoj otrzymata tytut hrabiowski, a generat-
adjutant Bezobrazow uzyskat zezwolenie na do-
taczenie do swego nazwiska — tytutu i nazwiska
matki, ostatniej z rodu rysyjskich hrabiéw Nos-
titz, tak ze obecnie, od r. 1920, nazwisko gene-
rata brzmi: « Bezobrazow hrabia Nostitz». Obok
paru innych jeszcze wypadkoéw analogicznych
do powyzszych, podanych przez «Archiv fur
Zipperforschung» zatwierdzenie tytutu hrabiow-
skiego uzyskata rosyjska gataz rodziny Wiesio-
towskich.

NOWY HERB WARSZAWA'. Wdniu 25 wrze$nia
1923 r. Magistrat zatwierdzit projekt nowego her-
buWarszawy, ktérego tworcajest arch. St. Gedzi-
kiewicz. Obrazek ten, z heraldyka i zasadami
sztuki heraldycznej nie majacy nic wspdlnego,
do ztudzenia przypomina pokatnie sprzedawa-
ne t. zw. «fotoakty».

*) Przeciwko tym nadaniom nazwisk o brzmieniu prawie
identycznem z nazwiskami historycznych rodzin polskich Kole-
gjum heraldyczne wystapito w swoim czasie w prasie europej-
skiej z oficjalnym protestem.



SPIS NAZWISK SZLLACHECKICH

przywiaszczonych drogg zmiany w ciggu 1V-go kwartatu 1931 r.
i 1-go kwartatu 1932 r.

BAKOWSKI — Byk Michat, Wadowice Dolne, pow. Mielec, (Wojem. Krak. 21. X. 1931 1)

BARANSKI — Baran Stefan, Krasnystaw, (14. X. 1931 r.)

BERLINSKI — Berlinerblau Wiadystaw, Roéwne, (Wojew. Wotynsk. 19. X11. 1931 r.)

BIELAWSKI — Koza Bonawentura, Zarzecze, (24. 1l. 1932 r.)

BORSKI — Borensztein Michat, Warszawa, (Kom. Rzagdu — Warszawa, 19. 11. 1932 r.)

BRAUN — Tennenbaum lzrael-Jakub, Ztoczéw, (Wojew. Tarnop. Il. XII. 1931 r.)

BUREWICZ — Bury: Aleksander, Jan, Marjanna, Chetm, (18. XIlI, 1931 r.)

BURSKI — Burak Franciszek, por. Roéwne, (Wojew. Wot. 30. XI. 1931 r.)

BYCZYNSKA — Byk: Marjanna, Antonina, (4. Il. 1032.)

CELINSKI — Cyc Feliks, Majdan Ruszkowski, pow. Zamojski, (4. 11. 1932 r.)

CHAREWICZ - Otéwek Tadeusz, student, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 3. Il. 1932 r.)

CZAJKOWSKA — Pieprzak Stanistawa-Rozalja, Pasieczna, (29.1. 1932 r.)

DOMOSEAWSK1 — Mleko Jan-Jozef, kleryk, Krakow, (Wojew. Krak, 31. Il1l. 1932 r.)

DROZENSKA — Dudek Jadwiga-Antonia, (Wojew. Pozn. 24. XI. 1931 r.)

DUMANSKI — Bzdziuch Juljan, Radziecie, pow. Bitgorajski (27. X. 1931 r.)

GAJEWSKI’ — Kwast Marjan-Kacper, urzednik, Warszawa, (Kom. Rzadu - Warsz., 22. I1l. 1932 r.)

GALEWSKI — Guzik Jozef, Ogrodzieniec, (3. X. 1931 r.)

GIZINSKI — Giza Jan, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 10. XI. 1931 r.)

GRODECKI’ — Grys: Stanistaw-Piotr, Makéw Podhalanski, Stefan-Ludwik, Gdansk, Bronistaw-
Aleksazder, Skrzydlne, pow. Limanowa, (Wojew. Krak. 6. XI. 1931 r.)

HORODYNSKA — Heretyk Stanistawa-Marja, urz. pryw., Krakow, (Wojew. Krak. 13. XI. 1931 r.)

HORSKI — Rosik Jozef, srudent, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 22. I11. 1932 r.)

JANUSZEWICZ — Anuszewicz vel Januszewicz Antoni, Lapy, pow. Wysoko-Mazow. (Wojew.
Biatostockie, 23.1. 1931 r.)

KAMINSKI — Farfus Michat, Skierbieszéw, pow. Zamojski, (14. X. 1031 r.)

KANIEWSKI — Kania: Jozef i Leokadja-J6zefa, Warszawa, (Kom. Rzadu Warszawa, 16. XI. 1931 r.)

KARCZEWSKI — Koczkodan Wactaw, giser, Warszawa, (Kom. Rzagdu — Warszawa, 6. XI. 1931 r.)

KLOSINSKI — Koza Jan, ogrodnik, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 16. XI. 1931 r.)

KOCHANSKI — Hujek: Karol Teodor, Czestaw, Zofja, Trzebinia, (Wojew. Krak. 2. X 1931.)

KOLINSKI — Krowa Jan, Biskupice, (3. X. 1931 r.)

KOPCZYNSKI — Kope¢ Stanistaw-Szczepan, Tuchowice, pow. tukowski, (22. XII. 1931 r.)

KOTLINSKI — Kottun Stanistawa, Kietczewice, pow. Lubelski (Wojew. Lub. 22.1. 1931 )

KOWALKOWSKI — Kalmus Wincenty, Warszawa, (Kom. Rzagdu — Warszawa, 16. XI. 1031 r.)

KOWALSKI* — Kowal Jan, Lwéw, (22.1. 1932 r.)

KOZICKI — Koza Jozef, urzednik, Stuzca, (29. XII. 1931 r.)

KOZLOWSKI' — Koziot Andrzej, urzednik, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 29.X11.1931 r.)

KOZOWSKI — Koza Ignacy, Ksigdz, Rzezawa (wojew. Krak. 24. 11. 1932 r.)

KRASNOWSKI — Krasnow Jan, Zdotbunéw, (wojew. Wot. 30. XI. 1931.)

KRUSZECKI — Krowka Piotr. Bogumitowice, pow. Brzesko, (wojew. Krak. 19. XI. 1931.)

KWIATKIEWICZ — Szwaja Stanistaw, Stupnia, pow. Janowski, (23. XI. 1931.)

KWIECINSKI — Duperas Feliks, Bogustawy, (24. II. 1932 r.)

TANIEWSKI — Oprych Henryk,-Tomasz, chemik, Krakéw, (wojew. Krak. 19. XI. 1931 r.)

EOMNICKA — Lesiak Wanda, Bochnia, (wojew. Krak. 22.1. 1932 r.)

*) Czlonkowie Kol. Heral. posiadajacy nazwiska oznaczone gwiazdka zostali o zamierzonem przywilaszczeniu zawia-
domieni przez sekretarjat K. H. w terminie, ale pethomocnictwa nie nadestali, czem uniemozliwili zatgczenie protestu.
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LUBNICKI — Maslanka Jozef, ppor. £6dz, (29. XII. 1931 r.)

MAJEWSKI — Cipa Jan, robotnik, Kochtowice, pow. Katowicki, (wojew. Slaskie, 3. I11. 1932 r.)

MANIECKI — Manijak Antoni, biuralista, Warszawa, (Kom. Rzadu — Warszawa, 11. XI. 1931.)

MIANOWSKI — Miasiszczew Eugienjusz, student, Ptock, (9. X. 1931 r.)

MIELINSKI — Kwasigroch: J6zefa, Roman, Helena, Aleksander-Feliks, Bydgoszcz (Wojew.
Poznan. 19. XI. 1931 r.)

MIETNIOWSKI — Pyrdek Antoni, Ziebielice, (24. 11. 1932 r.)

MIRSKI — Knarowski Teofil-Walerjan, nauczyciel, Nieszawa, (3. Il. 1932 r.)

MSCISZEWSKI — Pokraka Ignacy, (Wojew. Lub. 22.1. 1932 r.)

MUSZYNSKI — Muchowie Marcin i Marjan, Zgierz pow. £6dz, (14. X. 1931 r.)

NEUMAN — Goldreich Hersz, Kotomyja, (Wojew. Stanist. 4. XII. 1931 r.)

OBORSKI — Obora Jan, Warszawa, (Kom. Rzagdu-Warszawa, 23. XII. 1931 r.)

OZOROWSKI — Oz6r Bronistaw, Krynica Zdréj, (Wojew. Krak. 3. X. 1931 r.)

PESKA — Gartotd Halina, Torun. (Wojew. Pomors. 16. I, 1932 r.)

PLACHECKI — Plachta Szymon-Tadeusz, Wysokie-Mazowieckie, wojew. Biatostockie (9. XII.
1931 r-

PRZYBOR)OWSKI — Przyborek Stanistaw, funkcjonarjusz P. P., Warszawa, (Kom. Rzadu-War-
szawa, 10. Il. 32 r)

RASZYNSKI — Rausch Zygmunt, Lwow, (Wojew. Lwowskie, 24. XI. 1931 r.)

RICHTER — Seingarten Mendel, kupiec, Berlin, (13. XI. 1931 r,)

RITTER — Herzog: Hendla. Aron, Simche, Beila. Krakéw, (Wojew. Krak. 25. X. 1931 r.)

SIERKOWSKI — Scirka Kazimierz, szoter, Warszawa, (Kom. Rzadu-Warszawa, 16. Ill. 1932 r.)

SOCHACZEWSKI - Koza Jozef, Marjan, Wiadystaw, Ostek Maty, pow. Koto (9. X. 1931 r))

SOKOLNICKI - Rabiarz Jakoéb, Jedrzejewo. pow. $wiecki (Wojew. Pomor. 30. X. 2931 r.)

SPIRA — Kestecher: Markus, Leib, Geza, Budapeszt, (16. XI. 1931 r.)

SOWINSKI - Sowizrat Jan, stud., Biezan6w, pow. Wieliczka, (Wojew. Krak. 22. 1. 1932 r.)

STASZEWSKI — Koza vel Staszowski Antoni, (15. Ill. 1932 r.)

STYCZYNSKI — Stryczek Jakob, (15. 111, 1932 r.)

SZCZEPANSKI — Szatan Tomasz, stréz, Andrychéw, pow. Wadowice, (Wojew. Krak. 6.XI. 1931 r.)

SZETYNSKI — Szatan Jézef, Pisarzowice, Szatan Jozef, Kozy, Szatan Stanistaw, Pisarzowice,
(Wojew. Krak. 2. X. 1931 r.)

SZYMANSKI — Bobel: Michat, Réza, Marjan, Gradowice, (Urz. Wojew. Poznan. 8. IIl. 1932 r.)

TARCZYNSKI — Baran Stanistaw, em. Chorazy zand. Andrychéw, pow. Wadowice, (Wojew.
Krak. 6. XI. 1931 r.)

TROJANOWSKI — z Natywajkéw Buchholzowa, Eugenja, Lwoéw, (22. XII. 1931 r.)

WEGRZYNOWSKI - Wegrzyn Stanistaw-Andrzej, Tenczynek, pow. Chrzanéw. (Wojew. Krak.
6. XII. 1931 r.)

WILCZYNSKI — Banasik Bronistaw-Danuta, Lwéw, (22. 111, 1932 r.)

WISNIEWSKI — Prostak Jan, posterunkowy, tuck, (Wojew. Wot. 20. 1. 1932 r.)

WOZNICKI — Wozigndj Jozef, Skote, (Wojew. Stanist. 15. X. 1931 r.)

WROBLEWSKI — Bzdzion Antoni, Radomsk, (22. X. 1931 r.)

Rzegost-WITULSKI — Rzegost Jozef, Sucha, pow. Makéw Podhal. (Wojew. Krak. 2. X. 1931 r.)

ZAJACZKOWSKI — Weinfeld Stefan-Andrzej-Antoni, Warszawa, (Kom. Rzadu-Warszawa,
29. XII. 1931 r.)

ZARANOWS KI — Piorun Onufry, wozny, Okiecie. (12- XII. 1931 r.)

ZATORSKI — Meyer Zygfryd-Juljusz, inzynier, £6dz, (9. 1. 1932 r.)

ZAWI1SKI — Fornalik Stanistaw, Litwiny, (Wojew. Poleskie, 22. X. 1631 r.)

ZDANOWSKI — Ku$ Antoni, Lublin, (11. 1931 r.)

ZIELASKOWSKI - Zielkie Wilhelm, Bydgoszcz, (Urz. Wojew. Pozn. 27. 11. 1932 r.)

Z10MKOWSK1 — Kucia Wiadystaw, ksigdz, Siedlce, (22. 1. 1932 r.)

2URKOWSKI — tupierz Marceli-Kazimierz, Warszawa, (Kom. Rzagdu-Warszawa, 16. 1. 1932 r.)
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